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Введение 
 

 Учебно-методический комплекс предназначен для преподавателей и учителей 

истории, включает материалы, направленные на содержательное и методическое 

обеспечение преподавания истории в основной школе. 

В состав учебно-методического комплекса входят учебные и методические материалы 

для работы учителя с содержанием и методическим аппаратом единых государственных 

учебников истории России и всеобщей истории для 5 – 9 классов, а также преподавания 

учебного курса «История нашего края» в 5 – 7 классах основной школы. 

Учебно-методический комплекс включает семь разделов:  

I раздел: Дополнительные профессиональные программы повышения квалификации 

«Преподавание истории в основной школе по единым учебникам» и «Преподавание курса 

«История нашего края» в 5–7 классах»; 

II раздел: Нормативная правовая база реализации государственной политики в 

области исторического образования и исторического просвещения; 

III раздел: Глоссарий; 

IV раздел: Хрестоматия; 

V раздел: Тестовые задания; 

VI раздел: Список литературы 

VII раздел: Приложения: презентационные материалы. 

Учебно-методический комплекс основан на понимании необходимости формирования 

у обучающихся в процессе урочной и внеурочной учебной деятельности исторического 

самосознания, общероссийской гражданской идентичности, ценностей патриотизма, 

гражданственности, служения Отечеству и ответственности за его судьбу, исторической 

памяти и преемственности поколений, осознания неразрывной связи с Россией, ее 

тысячелетней историей, ратным и трудовым подвигом поколений наших предков, создавших 

и оставивших нам в наследство великую страну, понимания чувства ответственности за 

судьбу страны, сохранения ее суверенитета, развития и процветания России. Исторические 

знания должны служить мощным фундаментом для реализации цели воспитания 

патриотичной и социально-ответственной личности, сохранения культурно-ценностного 

суверенитета России. 

 Мировоззренческим основанием преподавания исторических дисциплин в системе 

российского образования в целом, и в системе школьного образования в частности являются 

традиционные российские духовно-нравственные и культурно-исторические ценности, 

правовой базой выступают нормы Конституции Российской Федерации, Федерального 

закона «Об образовании в Российской Федерации», иных нормативных правовых актов, 

направленные на формирование общероссийской гражданской идентичности, защиту 

исторической правды, сохранение исторической памяти и противостояние попыткам 

искажения и фальсификации истории. 

 Учебно-методический комплекс основан на следующих мировоззренческих 

принципах: 

1) Отражение безусловной ценности государственного суверенитета России как 

обязательного условия успешного развития и процветания российского общества, каждой 

семьи и человека. 

2) Формирование представления о культурно-ценностном суверенитете как 

необходимой основе обеспечения свободы и суверенитета России, достижения 

национальных целей развития России, углубленная интеграция в образовательный процесс 

основных положений государственной политики по сохранению и укреплению 

традиционных духовно-нравственных ценностей. 

3) Противодействие попыткам умаления подвига народа при защите Отечества.  
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4) Формирование представления о преемственности в развитии Российского 

государства, от древнерусского государства до Российской Федерации включительно. 

5) Необходимость укрепления межнационального согласия, недопущения 

дискриминации по признаку расовой, национальной, языковой или религиозной 

принадлежности. 

6) Формирование представления об уникальности России, самобытного государства-

цивилизации, евразийской и евро-тихоокеанской державы, сплотившей русский народ и 

другие народы, составляющие культурно-цивилизационную общность Русского мира.  

7) Признание роли и значения России в формировании справедливого миропорядка, 

основанного на равенстве стран и народов, взаимном уважении прав и интересов государств, 

укреплении многополярного мира, борьбе с неонацизмом и неоколониализмом.  

8) Отказ от западной модели разделения, противопоставления, конкуренции между 

государством и гражданским обществом, единство государства и общества на основе общих 

ценностей как обязательное условие успешного развития страны.  

9) Отказ от западноцентричной модели преподавания исторических и общественных 

наук, основанной на представлениях о том, что западные страны выступают в роли 

носителей прогрессивных идей, ценностей, правил, порядка и образа жизни.  

10) Признание значения России в развитии человечества, вклада страны в мировую 

науку и культуру, ценности и уникальности многовекового исторического и культурного 

наследия народов России.  
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Раздел I 

Дополнительные профессиональные программы повышения 

квалификации «Преподавание истории в основной школе по 

единым учебникам» и «Преподавание курса «История нашего 

края» в 5–7 классах» 
 

 

Дополнительная профессиональная программа 

повышения квалификации 

«Преподавание истории в основной школе по единым учебникам» 

 
РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА ПРОГРАММЫ 

 

1.1. Цель реализации программы:  
Цель реализации программы – совершенствование профессиональных компетенций 

педагогов – преподавателей и учителей истории, направленных на содержательное и 

методическое обеспечение преподавания истории в основной школе в соответствии с 

едиными государственными учебниками.  

 

1.2. Планируемые результаты обучения 
 

Трудовая 

функция  

(профстандарт 

«Педагог») 

Трудовое 

действие 

Знать Уметь 

А/01.6 

Общепедагогиче

ская функция. 

Обучение 

Планирование 

и проведение 

учебных 

занятий 

- содержание ФРП по 

истории для основной 

школы, особенности 

УМК по истории для 

основной школы; 

- анализировать единые 

учебники истории и другие 

компоненты УМК для их 

использования при 

планировании и проведении 

уроков; 

- цивилизационные, 

ценностно-

мировоззренческие, 

смысловые 

содержательные основы 

школьного предмета 

«история» на уровне 

основного общего 

образования в 

соответствии с ФРП по 

истории и едиными 

учебниками; 

- учитывать при 

планировании и проведении 

уроков цивилизационные, 

ценностно-

мировоззренческие, 

смысловые содержательные 

основы школьного 

предмета «история» на 

уровне основного общего 

образования в соответствии 

с едиными учебниками; 
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- формы, методы, 

средства и ресурсы 

учебной работы на 

основе единых 

учебников истории, в т. 

ч. организации 

проектной и 

исследовательской 

деятельности 

школьников, их 

подготовки к оценочным 

процедурам. 

- проектировать фрагменты 

уроков и применять 

познавательные задания, 

проектно-

исследовательскую 

деятельность обучающихся 

на основе материалов 

единых учебников с учетом 

необходимости 

формирования у них 

мотивации к изучению 

истории.  

 

1.3. Категория слушателей:  

Уровень образования – высшее образование; 

Область профессиональной деятельности – обучение истории на уровне основного 

общего образования;  

Занимаемая должность – учитель истории.   

         

1.4. Срок и трудоемкость обучения:  

Срок обучения – 3-4 недели; 

Трудоемкость обучения – 36 часов, из них 32 часа аудиторной работы. 

 

1.5. Форма обучения: очная / очная с применением электронного обучения и 

дистанционных образовательных технологий.   

 

1.6. Режим обучения 

В вечернее время в два раза в неделю по расписанию занятий. 

 

РАЗДЕЛ 2. СОДЕРЖАНИЕ ПРОГРАММЫ 

 

2.1. Учебный (тематический) план 

 

№ Наименование 

разделов и тем 

(включить и 

дидактические 

единицы для 

программы) 

всего 

часов 

всего 

аудит. 

часов 

Виды учебных занятий, 

учебных работ 

Формы 

контроля 

лекции Практ. 

занятия 

Сам. 

работа  

1 Раздел 1. 

Нормативное и 

учебно-

методическое 

обеспечение 

преподавания 

истории в основной 

школе по единым 

государственным 

учебникам 

4 4 4 0 0   
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1.1.  Государственная 

политика 

Российской 

Федерации в области 

преподавания 

истории 

1 1 1       

1.2.  Характеристика 

федеральной 

рабочей программы 

по истории для 

основной школы 

1 1 1     

1.3. Учебно-

методический 

комплекс по истории 

в основной школе 

2 2 2   Тест -тренинг 

№ 1 

2 Раздел 2. 

Особенности 

преподавания 

отдельных вопросов 

истории в основной 

школе по единым 

государственным 

учебникам 

18 18 10 8 0  

2.1.  Ценностные 

ориентиры развития 

страны и 

приоритеты 

государственной 

политики в области 

исторического 

образования 

2 2 2     

2.2. Цивилизационный 

подход и 

традиционные 

российские духовно-

нравственные 

ценности в 

основании 

суверенной версии 

российской истории 

2 2 1 1    

2.3. Методологические 

подходы к изучению 

курса «История 

России» 

2 2 1 1    

 2.4. Методологические 

подходы к изучению 

курса «Всеобщая 

история» 

2 2 1 1    

2.5.  Особенности 

структуры и 

содержания 

учебника по 

2 2 1 1    
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Истории России для 

6 класса 

 2.6. Особенности 

структуры и 

содержания 

учебника по 

Истории России для 

7 класса 

2 2 1 1    

2.7. Особенности 

структуры и 

содержания 

учебника по 

Истории России для 

8 класса 

2 2 1 1   

2.8. Особенности 

структуры и 

содержания 

учебника по 

Истории России для 

9 класса 

2 2 1 1   

2.9 Особенности 

структуры и 

содержания 

учебников по 

всеобщей истории 

для 5–9 классов 

2 2 1 1  Тест -тренинг 

№ 2 

3 Раздел 3. 

Методические 

решения при 

обучении истории 

по единым 

государственным 

учебникам 

11 10 0 10 1   

3.1. Формы и методы 

учебной работы на 

основе единых 

учебников истории 

2 2   2    

3.2. Ресурсы 

преподавания 

истории в основной 

школе: зачем в 

учебниках куаркоды 

и что с ними делать 

2 2   2    

3.3. Проектная и 

исследовательская 

деятельность по 

истории  

2 2   2    

3.4. Мотивация в 

обучении истории 

2 2   2    
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3.5. Учебник как 

навигатор 

подготовки к 

оценочным 

процедурам 

3 2   2 1 Тест -тренинг 

№ 3 

4  Итоговая 

аттестация 

3       3 Зачет: 

выполнение 

комплексной 

итоговой 

работы 

  Итого 36 32 14 18 4   

 

 

2.2. Рабочая программа 

 

 

Виды учебных 

занятий, учебных 

работ, час. 

Содержание 

Раздел 1. Нормативное и учебно-методическое обеспечение преподавания истории в 

основной школе по единым государственным учебникам 

Тема 1.1. 

Государственная 

политика 

Российской 

Федерации в 

области 

преподавания 

истории 

Лекция – 1 час Анализ нормативной правовой базы 

государственной политики в области 

преподавания истории и практики 

правоприменения. 

Основные смысловые акценты государственной 

политики в области преподавания истории.  

Субъекты государственной политики в области 

преподавания истории. 

Тема 1.2. 

Характеристика 

федеральной 

рабочей 

программы по 

истории для 

основной школы 

Лекция – 1 час Структура и особенности федеральной рабочей 

программы по истории для основной школы: 

цель и задачи школьного исторического 

образования, структура и последовательность 

изучения курсов в рамках учебного предмета 

«История», содержание обучения, поурочное 

планирование, проверяемые элементы 

содержания и требования к результатам 

обучения по классам.  

Тема 1.3.  

Учебно-

методический 

комплекс по 

истории в 

основной школе 

Лекция – 2 часа Структура учебно-методического комплекса по 

истории в основной школе. Основные 

содержательные линии учебно-методического 

комплекса по истории в основной школе. 

Методическая составляющая учебно-

методического комплекса по истории в основной 

школе.  

Участие в промежуточной аттестации: 

выполнение теста -тренинга №1. 

Раздел 2. Особенности преподавания отдельных вопросов истории в основной школе по 

единым государственным учебникам 

Тема 2.1.  

Ценностные 

ориентиры 

Лекция – 2 часа Ценности: понятие, сущность и роль в 

жизнедеятельности человека, общества и 

государства. Традиционные ценности, их 
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развития страны и 

приоритеты 

государственной 

политики в 

области 

исторического 

образования 

исторические истоки и социокультурные 

функции. Традиционные российские духовно-

нравственные ценности в системе приоритетов 

государственной политики. Роль образования и 

воспитания в сохранении и укреплении 

традиционных российских духовно-

нравственных ценностей. Историческое 

образование как инструмент укрепления 

ценности исторической памяти и 

преемственности поколений. 

Тема 2.2.  

Цивилизационный 

подход и 

традиционные 

российские 

духовно-

нравственные 

ценности в 

основании 

суверенной версии 

российской 

истории 

Лекция – 1 час Понятие исторический суверенитет. Запрос на 

суверенную версию российской истории. 

Основы российской государственной политики в 

области исторического просвещения в контексте 

решения задач укрепления суверенных 

потенциалов российской государственности. 

Развитие цивилизационного подхода в истории. 

Представление о России как государстве-

цивилизации в преподавании отечественной 

истории.  

Традиционные российские духовно-

нравственные ценности как цивилизационные 

константы. Противодействие деструктивной 

идеологии и антироссийской исторической 

пропаганде с позиций традиционных российских 

духовно-нравственных ценностей. Ценностно-

мировоззренческие ориентиры исторического 

образования. 

Практическое занятие 

– 1 час 

Работа с едиными учебниками по истории 

России (6-9 классы): выявление примеров 

отражения традиционных российских духовно-

нравственных ценностей в их содержании, 

иллюстрациях и методическом аппарате.  

Индивидуальная или парная работа, 

презентация, общее обсуждение в группе.  

Тема 2.3.  

Методологические 

подходы к 

изучению курсов 

по истории России 

(6–9 классы) 

Лекция – 1 час Методологические подходы к изучению курса 

«История России». Цивилизационный подход: 

опора на теорию вариативных (локальных) 

цивилизаций; отказ от западноцентричной 

картины мира; культурно-цивилизационная 

самобытность России; осмысление России как 

самобытного государства-цивилизации. 

Преемственность и непрерывность истории 

России: Древняя Русь, Русское царство, 

Российская империя, Советский Союз, 

Российская Федерация. Историософский ракурс 

осмысления истории России. Аксиологический 

подход: ценностно-мировоззренческое 

осмысление истории, рассмотрение истории 

России с позиций традиционных российских 

духовно-нравственных ценностей.  

Практическое занятие Работа с едиными учебниками по истории 
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– 1 час России (6–9 классы): выявление примеров 

отражения изученных методологических 

подходов в их содержании. (на примере одного 

из учебников/ темы по выбору слушателя).  

Индивидуальная или парная работа, общее 

обсуждение в группе. 

Тема 2.4.  

Методологические 

подходы к 

изучению курсов 

по всеобщей 

истории (5–9 

классы) 

Лекция – 1 час Методологические подходы к изучению курсов 

всеобщей истории. Цивилизационный подход: 

опора на теорию вариативных (локальных) 

цивилизаций;  отказ от западноцентричной 

картины мира; Отказ от западных 

модернизационных теорий; отказ от 

ориенталистских подходов, многообразие мира, 

мир как полифония. Аксиологический подход: 

ценностно-мировоззренческое осмысление 

всеобщей истории. 

Рассмотрение России в курсе всеобщей истории. 

Роль России как ведущего государства мира. 

Значение русской культуры в мировом 

контексте. Достижения, открытия, успехи 

России. 

Практическое занятие 

– 1 час 

Работа с едиными учебниками по всеобщей 

истории (5–9 классы): выявление примеров 

отражения изученных методологических 

подходов в их содержании (на примере одного 

из учебников/ темы по выбору слушателя).   

Индивидуальная или парная работа, общее 

обсуждение в группе. 

Тема 2.5.  

Особенности 

структуры и 

содержания 

учебника по 

Истории России 

для 6 класса 

Лекция – 1 час Особенности структуры учебника «История 

России, 6 класс».  

Особенности содержания учебника «История 

России, 6 класс».  

Обоснование хронологических рамок учебника 

«История России, 6 класс» 

Практическое занятие 

– 1 час 

Работа с единым учебником по истории России 

для 6 класса: анализ учебника с т. з. решения 

задач формирования личностных, 

метапредметных и предметных результатов. 

Индивидуальная или парная работа, общее 

обсуждение в группе. 

Тема 2.6.  

Особенности 

структуры и 

содержания 

учебника по 

Истории России 

для 7 класса 

Лекция – 1 час Особенности структуры учебника «История 

России, 7 класс».  

Особенности содержания учебника «История 

России, 7 класс».  

Обоснование хронологических рамок учебника 

«История России, 7 класс». 

Практическое занятие 

– 1 час 

Работа с единым учебником по истории России 

для 7 класса: анализ учебника с т. з. решения 

задач формирования личностных, 

метапредметных и предметных результатов. 

Индивидуальная или парная работа, общее 

обсуждение в группе. 
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Тема 2.7.  

Особенности 

структуры и 

содержания 

учебника по 

Истории России 

для 8 класса 

Лекция – 1 час Особенности структуры учебника «История 

России, 8 класс».  

Особенности содержания учебника «История 

России, 8 класс».   

Обоснование хронологических рамок учебника 

«История России, 8 класс». 

Практическое занятие 

– 1 час 

Работа с единым учебником по истории России 

для 8 класса: анализ учебника с т. з. решения 

задач формирования личностных, 

метапредметных и предметных результатов. 

Индивидуальная или парная работа, общее 

обсуждение в группе. 

Тема 2.8.  

Особенности 

структуры и 

содержания 

учебника по 

Истории России 

для 9 класса 

Лекция – 1 час Особенности структуры учебника «История 

России, 9 класс». 

Особенности содержания учебника «История 

России, 9 класс». 

Обоснование хронологических рамок учебника 

«История России, 9 класс». 

Практическое занятие 

– 1 час 

Работа с единым учебником по истории России 

для 8 класса: анализ учебника с т. з. решения 

задач формирования личностных, 

метапредметных и предметных результатов. 

Индивидуальная или парная работа, общее 

обсуждение в группе. 

Тема 2.9.  

Особенности 

структуры и 

содержания 

учебников по 

всеобщей истории 

для 5–9 классов 

Лекция – 1 час Структура государственных учебников по курсу 

«Всеобщая история» 5–9 класс. Характеристика 

основных содержательных линий. Особенности 

методических подходов к преподаванию курса. 

Практическое занятие 

– 1 час 

Работа с едиными учебниками по всеобщей 

истории (6–9 классы): анализ учебника с т. з. 

решения задач формирования личностных, 

метапредметных и предметных результатов (на 

примере одного из учебников/ темы по выбору 

слушателя).   

Индивидуальная или парная работа, общее 

обсуждение в группе.  

Участие в промежуточной аттестации: 

выполнение теста -тренинга №2. 

Раздел 3. Методические решения при обучении истории по единым государственным 

учебникам 

Тема 3.1.  

Формы и методы 

учебной работы на 

основе единых 

учебников истории 

Практическое занятие 

– 2 часа 

Тренинг способов и форм работы с едиными 

государственными учебниками на уроках 

истории в основной школе. Ориентирование в 

учебнике. Работа с текстовыми и внетекстовыми 

компонентами учебника. Приёмы работы с 

фрагментами исторических документов. Работа с 

картами учебника.  Особенности методических 

приёмов работы с иллюстративным материалом.  

Тема 3.2.  

Ресурсы 

Практическое занятие 

– 2 часа 

Возможности отечественной цифровой 

образовательной среды в преподавании учебного 
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преподавания 

истории в 

основной школе: 

зачем в учебниках 

куаркоды и что с 

ними делать 

предмета «История». Куаркоды в учебниках. 

Цифровые образовательные ресурсы и средства 

как дополнение к учебнику истории: 

особенности реализации в новых единых 

учебниках.  

Разработка слушателями фрагментов уроков 

истории / познавательных заданий на основе 

цифровых образовательных ресурсов.  

Индивидуальная работа, презентация 

результатов в группе. 

Тема 3.3.  

Проектная и 

исследовательская 

деятельность по 

истории 

Практическое занятие 

– 2 часа 

Обсуждение особенностей тематики проектов и 

исследований по истории в рубрике «Темы 

проектов» единых государственных учебников, 

их роль в обучении в основной школе.  

Тренинг различения проектной и 

исследовательской деятельности по истории на 

основе рубрики «Темы проектов». 

Формулирование цели и идеи «продукта» 

проекта по истории. 

Индивидуальная или парная работа, общее 

обсуждение в группе. 

Тема 3.4.  

Мотивация в 

обучении истории: 

методические 

решения в единых 

учебниках  

Практическое занятие 

– 2 часа 

Мотивационные компоненты обучении истории:  

1) потенциал истории как источника научного 

знания и лично значимой информации 2) формы 

исторической памяти, идентичности, 

гражданской позиции в достижении лично 

значимых результатов обучения истории;  3) 

связь истории с современностью;  4) роль 

эмоций, сюжета, изучения биографий 

исторических личностей в восприятии 

школьного курса истории; 5) проблемное 

обучение (на примере изучения «сложных 

вопросов Отечественной истории»); 6) 

использование мультимедиа и элементов 

геймификации в историческом образовании. 

Анализ и обсуждение опыта учителей истории.   

Проектирование слушателями мотивационных 

элементов уроков истории в соответствии с 

едиными учебниками.  

Групповая работа, презентация на занятии. 

Тема 3.5.  

Учебник как 

навигатор 

подготовки к 

оценочным 

процедурам 

Практическое занятие 

– 2 часа 

Виды контроля на уроках истории: текущий, 

тематический, итоговый.  Особенности заданий 

ВПР и ОГЭ по истории.  

Определение и отбор ресурсов единых 

учебников истории для подготовки к оценочным 

процедурам внутреннего и внешнего контроля.  

 Индивидуальная или парная работа, общее 

обсуждение в группе. 

Самостоятельная 

работа – 1 час 

Проектирование заданий для обучающихся, 

аналогичных заданиям ВПР по истории (на 
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материале любого учебника).  

Участие в промежуточной аттестации: 

выполнение теста -тренинга №3. 

Раздел 4. Итоговая аттестация 

Итоговая 

аттестация 

Самостоятельная 

работа – 3 часа 

Зачет: выполнение комплексной итоговой 

работы 

 

 

РАЗДЕЛ 3. ФОРМЫ АТТЕСТАЦИИ И ОЦЕНОЧНЫЕ МАТЕРИАЛЫ 

Достижение планируемых результатов обучения контролируется в ходе 

промежуточной и итоговой аттестаций.  

 

3.1.  Промежуточная аттестация 

Промежуточная аттестация по всем разделам программы предполагает выполнение 

заданий в формате тестов-тренингов. Каждый тест-тренинг будет включать 10 вопросов 

/практических заданий закрытого типа. Примеры тестовых вопросов /заданий даны ниже. 

Правильные ответы выделены полужирным подчеркнутым шрифтом.  

Критерии оценивания и оценивание тест-тренингов №№1-3: за правильное выполнение 

каждого тестового вопроса/задания выставляется 1 балл, за неправильное – 0 баллов. 

Максимальный балл за выполнение каждого теста-тренинга – 10 баллов. Тест считается 

пройденным, если слушатель набрал от 5 баллов и выше (от 50%).  

 

Тест-тренинг №1 к разделу 1. Нормативное и учебно-методическое обеспечение 

преподавания истории в основной школе по единым государственным учебникам 

Примеры тестовых заданий:  

А. В каком нормативном документе перечислены традиционные российские духовно-

нравственные ценности? 

1) Закон об образовании в РФ 

2) Стратегия национальной безопасности 

3) Указ Президента РФ №809 

4) Конституция РФ 

  

Б. Выберите верное утверждение. Современное преподавание истории в школе 

строится по принципу: 

1) концентрическому 

2) линейному 

3) тематическому 

4) природосообразности 

 

Тест-тренинг №2 к разделу 2. Особенности преподавания отдельных вопросов 

истории в основной школе по единым государственным учебникам  

Примеры тестовых заданий:  

А) Назовите автора этого суждения о России: «История России есть история страны, 

которая колонизуется. Область колонизации в ней расширялась вместе с государственной её 

территорией. То падая, то поднимаясь, это вековое движение продолжается до наших дней. 

Оно усилилось с отменой крепостного права, когда начался отлив населения из центральных 

чернозёмных губерний, где оно долго искусственно сгущалось и насильственно 

задерживалось. Отсюда население пошло разносторонними струями в Новороссию, на 

Кавказ, за Волгу и далее за Каспийское море, особенно за Урал в Сибирь, до берегов Тихого 

океана». 

1)  Н. Я. Данилевский 

2) Ф. М. Достоевский 
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3) В. О. Ключевский 

4) Н. М. Карамзин 

5) И.А. Ильин 

6) В.Н. Татищев 

 

Б. Когда на официальном уровне впервые было заявлено представление о России как 

государстве-цивилизации? 

1) В Конституции Российской Федерации 1993 года. 

2) В Указе Президента РФ «Об утверждении основ государственной политики по 

сохранению и укреплению традиционных российских духовно-нравственных ценностей» 

(2022 год). 

3) В Послании Президента Российской Федерации Федеральному Собранию (2012 

год). 

4) В Концепции внешней политики Российской Федерации (2016 год). 

 

Тест-тренинг №3 к разделу 3. Методические решения при обучении истории по 

единым государственным учебникам  
Примеры тестовых заданий:  

А. Какие мотивационные элементы могут быть эффективно внедрены в рамках 

школьного урока истории?  

1) Выявление связи между историей и современностью  

2) Вовлечение учащихся в изучаемую тему при помощи аудио-/видео- материалов  

3) Использование упрощённой лексики и эмоциональных высказываний  

4) Субъективные оценки и опора на личный опыт педагога  

5) Мотивация через достижения: знания по истории - инструмент победы в олимпиадах 

школьников 

 

Б. Ваш ученик 7 класса выбрал себе задание из рубрики «Темы проектов» учебника по 

истории России «Малое оледенение: чем могли быть вызваны изменения климата в XVII 

в.?». Помогите ему определиться с характеристиками данной работы. Выберите верные 

суждения о ней: 

1) Данная работа должна носить межпредметный характер (история и география) 

2) Эта работа по своей сути – исследование, а не проект 

3) Для выполнения работы необходимо привлечь дополнительные 

информационные ресурсы, в т. ч. интернета 

4) Работа является игровым проектом 

5) Целью работы должно стать выяснение влияния исторических событий в России 

XVII в. на изменение климата.  

 

3.2. Итоговая аттестация  

Итоговая аттестация проводится в форме зачета. Зачет выставляется на основании 

выполненной на положительную оценку (зачет) комплексной итоговой работы.  

Комплексная итоговая работа состоит из 5 блоков заданий, проверяющих различные 

содержательные и методические аспекты преподавания истории в основной школе на основе 

единых учебников. Блоки 1-3 содержат задания закрытого типа, Блоки 4-5 – комплексные 

задания открытого типа, требующие проверки преподавателем.  

Пример задания закрытого типа дан ниже. Правильные ответы выделены полужирным 

подчеркнутым шрифтом.  

Критерии оценивания и оценивание выполнения комплексной итоговой работы. 

За правильное выполнение каждого задания из блоков 1-3 выставляется 1 балл, за 

неправильное – 0 баллов. Максимальный балл за выполнение заданий блоков 1-3 – 23 балла.  

За правильное выполнение задания блока 4 максимально выставляется 18 баллов.  
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За правильное выполнение задания блока 5 максимально выставляется 15 баллов.  

Максимальный балл за выполнение всех заданий комплексной итоговой работы – 56 

баллов.  

 

Зачет выставляется на основании выполненной на положительную оценку (зачет) 

комплексной итоговой работы, если слушатель набрал от 28 баллов и выше (от 50%).  

 

Пример задания закрытого типа: 

Ваш ученик 7 класса выбрал себе задание из рубрики «Темы проектов» учебника по 

истории России «Малое оледенение: чем могли быть вызваны изменения климата в XVII 

в.?». Помогите ему определиться с характеристиками данной работы. Выберите верные 

суждения о ней: 

1) Данная работа должна носить межпредметный характер (история и география) 

2) Эта работа по своей сути – исследование, а не проект 

3) Для выполнения работы необходимо привлечь дополнительные 

информационные ресурсы, в т.ч. интернета.  

4) Работа является игровым проектом 

5) Целью работы должно стать выяснение влияния малого оледенения на историю 

России.  

 

РАЗДЕЛ 4. ОРГАНИЗАЦИОННО-ПЕДАГОГИЧЕСКИЕ УСЛОВИЯ 

РЕАЛИЗАЦИИ ПРОГРАММЫ 

 

4.1. Материально-технические условия реализации программы  

Специально оборудованные аудитории (лекционная аудитория с мультимедийным 

проектором и экраном или интерактивной доской), аудитории для практических занятий. 

Аудиовизуальные, технические и компьютерные средства обучения: персональные 

компьютеры; локальное сетевое оборудование; выход в сеть Интернет; мультимедиа 

проектор и экран, оборудование для воспроизведения аудио и видео информации. 

Инфода МПГУ для организации дистанционной поддержки курса. 

 

4.2. Учебно-методическое и информационное обеспечение программы  

 

4.2.1. Нормативные документы: 

1. Федеральный государственный образовательный стандарт основного общего 

образования (утв. приказом Министерства просвещения Российской Федерации от 31 

мая 2021 г. N 287, с изменениями и дополнениями от: 8 июля, 8 ноября 2022 г., 27 

декабря 2023 г., 22 января, 19 февраля 2024 г., 18 июня 2025 г. 

https://base.garant.ru/401433920/53f89421bbdaf741eb2d1ecc4ddb4c33/ (дата обращения: 

02.11.2025). 

2. Федеральная рабочая программа по учебному предмету «История» // Федеральная 

образовательная программа основного общего образования (утверждена Приказом 

Министерства просвещения Российской Федерации от 18.05.2023 № 370) [Электронный 

документ] URL: https://static.edsoo.ru/projects/fop/index.html#/sections/200219 (дата 

обращения: 02.11.2025). 

 

4.2.2. Основная литература: 

1. Основы российской государственности. Учебное пособие / А.Д. Харичев, А.В. Полосин, 

А.В. Селезнева. М.: Издательский дом «Дело» РАНХиГС, 2024. - 448 с.  

2. Русские ценности. Традиционные смыслы и их отражение в сознании современной 

молодежи / Под ред. С.В. Перевезенцева, А.В. Селезневой. М.: Квадрига, 2024. – 720 с. 
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4.2.3. Дополнительная литература: 

1. Никонов В.А. Код цивилизации. Что ждет Россию в мире будущего? М.: Эксмо, 2016. 

2. Никонов В.А. Российская цивилизация. М.: Просвещение, 2021. 

3. Панарин А.С. Искушение глобализмом. М.: Эксмо, 2003. 

4. Панарин А.С. Стратегическая нестабильность в XXI веке. М.: Эксмо, 2004. 

5. Харичев А.Д., Шутов А.Ю., Полосин А.В., Соколова Е.Н. Восприятие базовых 

ценностей, факторов и структур социально-исторического развития России (по 

материалам исследований и апробации) // Журнал политических исследований. - 2022. - 

Т. 6.  - № 3. 

6. Харичев А.Д. Цивилизация «Россия» // Блокнот гражданского просвещения. – Март – 

апрель 2025. – С. 4- 10.   

7. Харичев А.Д. Кто мы? // Государство. – 2025. - №2. 

 

4.2.4. Интернет-ресурсы: 

1. Библиотека цифрового образовательного контента (размещены в свободном доступе 

единые учебники истории. Для получения доступа к учебникам: перейдите на сайт, 

нажмите кнопку «Авторизация через единую точку доступа», войдите через портал 

«Госуслуги». Учебники доступны в левой панели — в разделе «Государственные 

учебники».) - https://xn--h1aafgkbnx.xn--p1ai/  

2. Дополнительные материалы к единым учебникам истории размещены в соответствии с 

параграфами - Федеральный портал «История. РФ» (рубрика учителю и ученику) –  

https://history.ru/teacher?days=19.12 

3. Федеральный портал «История. РФ» - https://history.ru/?hl=ru_RU 

4. Федеральный портал «Культура. РФ» - https://www.culture.ru/  

5. Онлайн-платформа «Смотрим» - https://smotrim.ru/  

6. Российское общество «Знание» - https://znanierussia.ru/  

7. «Россия-моя история» - https://myhistorypark.ru/  

8. РИО. Компас - https://compass.historyrussia.org/  

9. Российское военно-историческое общество - https://rvio.ru/ 

 

 

Дополнительная профессиональная программа 

повышения квалификации 

Преподавание курса «История нашего края» в 5–7 классах 

 
РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА ПРОГРАММЫ 

 

1.1. Цель реализации программы:  
Цель реализации программы – совершенствование профессиональных компетенций 

педагогов – преподавателей и учителей истории, направленных на содержательное и 

методическое обеспечение преподавания учебного курса «История нашего края» в 5–7 

классах основной школы.  

 

1.2. Планируемые результаты обучения 
 

Трудовая 

функция  

(профстандарт 

«Педагог») 

Трудовое 

действие 

Знать Уметь 

https://моиуроки.рф/
https://history.ru/?hl=ru_RU
https://www.culture.ru/
https://smotrim.ru/
https://znanierussia.ru/
https://myhistorypark.ru/
https://compass.historyrussia.org/
https://rvio.ru/
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А/01.6 

Общепедагогиче

ская функция. 

Обучение 

Планирование 

и проведение 

учебных 

занятий 

- содержание ФРП по 

истории в части курса 

«История нашего края»; 

- составлять поурочное 

планирование с учетом 

региональной специфики 

содержания учебного курса 

«История нашего края»; 

- цивилизационные, 

ценностно-

мировоззренческие, 

смысловые 

содержательные 

компоненты курса 

«История нашего края»; 

 

 

- применять общие 

цивилизационные, 

ценностно-

мировоззренческие, 

смысловые содержательные 

компоненты курса 

«История нашего края» в 

планировании и проведении 

уроков с учетом 

региональной специфики 

содержания курса; 

- краеведческие, 

образовательно-

просветительские 

ресурсы и ОКН, 

необходимые для 

преподавания истории 

нашего края. 

- проектировать фрагменты 

уроков и познавательные 

задания на основе 

краеведческих, 

образовательно-

просветительских ресурсов 

и ОКН субъекта РФ.  

 

1.3. Категория слушателей:  

Уровень образования – высшее образование; 

Область профессиональной деятельности – обучение истории на уровне основного 

общего образования;  

Занимаемая должность –учитель истории.   

         

1.4. Срок и трудоемкость обучения:  

Срок обучения – 3 недели; 

Трудоемкость обучения – 36 часов, из них 24 часа аудиторной работы. 

 

1.5. Форма обучения: очная / очная с применением электронного обучения и 

дистанционных образовательных технологий.     

 

1.6. Режим обучения 

В вечернее время в два раза в неделю по расписанию занятий. 

 

РАЗДЕЛ 2. СОДЕРЖАНИЕ ПРОГРАММЫ 

 

2.1. Учебный (тематический) план 

 

№ наименование 

разделов и тем 

(включить и 

всего 

часов 

всего 

аудит. 

часов 

Виды учебных занятий, 

учебных работ 

Формы 

контроля 
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дидактические 

единицы для 

программы) 

лекции Практ. 

занятия 

Сам. 

работа  

1 Раздел 1. 

Нормативное и 

учебно-

методическое 

обеспечение 

преподавания курса 

«История нашего 

края» 

5 4 4 0 1   

1.1.  Государственная 

политика 

Российской 

Федерации в области 

преподавания 

истории 

1 1 1       

1.2.  Место учебного 

курса «История 

нашего края» в 

школьном 

преподавании 

истории 

2 2 2     

1.3. Ценностно-

мировоззренческие 

основания 

Российской 

государственности 

2 1 1   1 Тест -тренинг 

№ 1 

2 Раздел 2. 

Особенности 

содержания курса 

«История нашего 

края» в 5–7 классах 

16 12 6 6 4   

2.1.  Ценностно-

мировоззренческое 

измерение учебного 

курса «История 

нашего края» 

2 2 1 1    

2.2. Содержательные и 

смысловые акценты 

преподавания курса 

"История нашего 

края" (первый год 

преподавания курса) 

2 2 1 1    

2.3. Особенности 

формирования 

российского 

государства-

цивилизации: 

географический и 

политический 

3 2 1 1 1   
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факторы 

 2.4. Методологические 

подходы к 

преподаванию 

учебного курса 

«История нашего 

края» 

3 2 1 1 1   

2.5.  Особенности 

структуры и 

содержания 

учебников по 

учебному курсу 

«История нашего 

края» для 6–7 

классов 

3 2 1 1 1   

 2.6. Истории Донбасса 

— новый учебник по 

учебному курсу 

«История нашего 

края», с которым 

нужно ознакомиться 

в каждом регионе 

России 

3 2 1 1 1  Тест -тренинг 

№ 2 

3 Раздел 3. 

Методические 

решения при 

обучении истории 

нашего края в 5–7 

классах 

12 8 1 7 4   

3.1. Ресурсы 

исторического 

краеведения в 

преподавании 

истории нашего края 

3 2   2 1   

3.2. Историческое 

образование и 

историческое 

просвещение: 

использование в 

преподавании 

учебного курса 

«История нашего 

края» 

просветительских 

ресурсов  

3 2 1 1 1   
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3.3. Использование в 

преподавании 

учебного курса 

«История нашего 

края» ресурсов 

учреждений 

культуры, 

памятников и 

объектов 

культурного 

наследия (ОКН) 

3 2   2 1   

3.4. Использование в 

преподавании 

учебного курса 

«История нашего 

края, 7 класс» 

образовательно-

просветительских 

материалов проекта 

«Без срока 

давности» 

3 2   2 1  Тест -тренинг 

№ 3 

4  Итоговая 

аттестация 

3       3 Зачет: 

выполнение 

комплексной 

итоговой 

работы 

  Итого 36 24 11 13 12   

 

2.2. Рабочая программа 

 

 

Виды учебных 

занятий, учебных 

работ, час. 

Содержание 

Раздел 1. Нормативное и учебно-методическое обеспечение преподавания курса «История 

нашего края» 

Тема 1.1. 

Государственная 

политика 

Российской 

Федерации в 

области 

преподавания 

истории 

Лекция – 1 час Анализ нормативной правовой базы 

государственной политики в области 

преподавания истории нашего края и практики 

правоприменения. 

Основные смысловые акценты государственной 

политики в области преподавания истории 

нашего края. 

Субъекты государственной политики в области 

преподавания истории нашего края. 

Тема 1.2.  

Место учебного 

курса «История 

нашего края» в 

школьном 

преподавании 

истории 

Лекция – 2 часа Значение курса «История нашего края» в 

преподавании истории в школе. Его цели и 

задачи. Сопряжение курса «История нашего 

края» с курсами «История России» и «Всеобщая 

история». Проблема синхронизации. 

Самостоятельная 

работа – 1 час 

Анализ ФРП по истории в части преподавания 

курса «История нашего края».  
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Участие в промежуточной аттестации: 

выполнение теста -тренинга №1. 

Тема 1.3. 

Ценностно-

мировоззренческие 

основания 

Российской 

государственности 

Лекция – 1 час Россия как самобытное государство-

цивилизация. Цивилизационный код России. 

Традиционные российские духовно-

нравственные ценности. 

Раздел 2. Особенности содержания курса «История нашего края» в 5–7 классах 

Тема 2.1.  

Ценностно-

мировоззренческое 

измерение 

учебного курса 

«История нашего 

края» 

Лекция – 1 час Роль курса «История нашего края» в реализации 

государственной ценностной политики. 

Формирование посредством курса традиционных 

российских духовно-нравственных ценностей. 

Роль курса в реализации патриотического 

воспитания в школе. 

Практическое занятие 

– 1 час 

Работа с региональными учебниками и /или 

учебными пособиями по истории нашего края (5-

7 классы): выявление примеров отражения 

традиционных российских духовно-

нравственных ценностей в их содержании, 

иллюстрациях и методическом аппарате.  

Индивидуальная или парная работа, 

презентация, общее обсуждение в группе. 

Тема 2.2.  

Содержательные и 

смысловые 

акценты 

преподавания 

курса "История 

нашего края" 

(первый год 

преподавания 

курса) 

Лекция – 1 час «Сильные духом». Акцент на близости 

национальных характеров, общности социально-

психологических характеристик народов России, 

возникших в процессе освоения территорий со 

сложными климатическими (суровая зима, 

холод) и природными условиями (лес, степь, 

горы, тундра). Формирование специфических 

качеств личности (стойкость, личное мужество, 

приоритет коллективизма и готовность к 

взаимовыручке) как предпосылка будущего 

объединения. 

«Не просто соседи, а родственники». Акцент на 

тесных взаимосвязях народов России, которые в 

дальнейшем привели к их консолидации в 

рамках общей государственности. 

Межплеменные союзы, межнациональные браки, 

заимствования в материальной культуре 

(ремесла, национальный костюм, национальная 

кухня). 

Практическое занятие 

– 1 час 

«Что нас всех объединяет?». «И русский человек, 

и вообще все народы России, поскольку мы 

проживаем на одной территории достаточно 

долго, с кем-то веками, с кем-то тысячу лет 

совместно, все-таки у нас при всем различии 

религий, этнических различий, все-таки есть 

такое общее морально-нравственное начало, 

которое разделяется практически всеми 

народами, всеми этносами Российской 

Федерации. В основе этих морально-
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нравственных начал — наши традиционные 

ценности» (В.В. Путин). На основании учебных 

материалов и дополнительных источников 

найдите примеры, подтверждающие 

приверженность жителей региона традиционным 

российским духовно-нравственным ценностям 

(целесообразно оставить возможность выбрать 

из списка традиционных ценностей нескольких 

позиций, которые готовы раскрыть (например, 

пять позиций из 17).  

Тема 2.3.  

Особенности 

формирования 

российского 

государства-

цивилизации: 

географический и 

политический 

факторы 

Лекция – 1 час Понятие «государство-цивилизация»: Россия как 

самобытное государство-цивилизация, 

цивилизационные характеристики России в 

трудах Н.Я. Данилевского, К.Н. Леонтьева, П.Н. 

Савицкого, Н.С. Трубецкого, А. Тойнби, Л.Н. 

Гумилёва, Ф. Броделя, С. Хантингтона, А.С. 

Панарина, В.Л. Цымбурского, А.Г. Дугина, В.А. 

Никонова, В.Э. Багдасаряна.  

Цивилизационные особенности российской 

модели: синтез восточных и западных элементов 

управления; роль православия и традиционных 

ценностей; идея многонационального единства 

как основы цивилизации. 

Практическое занятие 

– 1 час 

 Выявление роли географических факторов 

(пространственные масштабы и климатическое 

разнообразие; природные барьеры и 

коммуникации (реки, степи, горы) и их 

геополитических следствий (необходимость 

обороны рубежей, освоение периферий, 

формирование приграничных сообществ (в т. ч. 

казачество)) в истории России и ее отдельных 

регионов. 

Определение влияния политических факторов 

(централизация и сильная власть как ответ на 

географические вызовы; этапы 

территориального роста и механизмы 

управления (от уделов к централизованному 

государству, империи, федерации), концепция 

«вертикали власти» и идея соборности) на 

историю России и ее отдельных регионов. 

Выполнение групповых и индивидуальных 

заданий.  

Самостоятельная 

работа – 1 час 

Определение роли географических и 

политических факторов истории России в 

истории конкретного субъекта РФ. Составление 

кластера.  

Индивидуальная или парная работа, 

презентация кластеров, общее обсуждение в 

группе.  

Тема 2.4.  

Методологические 

подходы к 

Лекция – 1 час Роль учебного курса «История нашего края» в 

школьном историческом образовании.  

Отказ от этноцентризма. История региона, а не 
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преподаванию 

учебного курса 

«История нашего 

края» 

этническая история. Соотношение в курсе 

«История нашего края» регионального и 

общероссийского контекстов. История края – как 

неотъемлемая часть большой исторической 

России. Россиецентричный характер изложения 

региональной истории. Отказ от 

западноцентричной картины миры. 

Преемственность исторических периодов 

истории Российской государственности как 

базовый элемент курса «История нашего края». 

Культурно-цивилизационная идентичность 

России как Евразийской и Евро-Тихоокеанской, 

сплотившей русский и другие народы, 

составляющие общность Русского мира как 

базовый элемент курса «История нашего края». 

Практическое занятие 

– 1 час 

Разбор примеров содержания региональных 

учебников и /или учебных пособий «История 

нашего края».  

Метод кейсов. Групповые и индивидуальные 

задания. 

Самостоятельная 

работа – 1 час 

Анализ региональных учебников и /или учебных 

пособий «История нашего края» с т. з. 

методологических подходов к преподаванию 

этого курса.  

Тема 2.5.  

Особенности 

структуры и 

содержания 

учебников по 

учебному курсу 

«История нашего 

края» для 6–7 

классов 

Лекция – 1 час Структура курса «История нашего края». 6 

класс. Содержание курса «История нашего 

края». 6 класс. История нашего края в составе 

Российской империи в XVIII в. Россия и наш 

край в XIX в. Участие жителей нашего края в 

Отечественной войне 1812 года. Наш край и 

Россия в конце XIX – начале XX вв. Участие 

жителей нашего края в Русско – Японской и 

Первой мировой войнах.  

Структура курса «История нашего края». 7 

класс. Содержание курса «История нашего 

края». 7 класс. Наш край и Россия в годы 

революции и гражданской войны. История 

нашего края в 20-е – 30-е гг. XX в. Наш край в 

годы Великой Отечественной войны и войны 

против милитаристской Японии. Наши герои. 

Наш край во второй половине XX в. Наш край в 

составе Российской Федерации в XXI веке. 

Участие наших земляков в СВО. Наши герои. 

Практическое занятие 

– 1 час 

Работа с региональными учебниками и /или 

учебными пособиями истории нашего края (6-7 

классы): анализ учебника с т. з. решения задач 

формирования личностных, метапредметных и 

предметных результатов. (на примере одного из 

учебников/ темы по выбору слушателя).   

Индивидуальная или парная работа, общее 

обсуждение в группе. 

Самостоятельная Анализ региональных учебников и /или учебных 
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работа – 1 час пособий «История нашего края» 6 и 7 классы с т. 

з. методологических подходов к преподаванию 

этого курса. 

Тема 2.6.  

Истории Донбасса 

— новый учебник 

по учебному курсу 

«История нашего 

края», с которым 

нужно 

ознакомиться в 

каждом регионе 

России 

Лекция – 1 час История Донбасса и Новороссии как часть 

Истории России.  

Проблемы борьбы за историческую правду 

истории Донбасса и Новороссии. 

Смысловые и содержательные линии 

преподавания истории Донбасса и Новороссии 

Практическое занятие 

– 1 час 

Работа с учебником истории Донбасса и 

Новороссии: анализ учебника с т. з. решения 

задач формирования личностных, 

метапредметных и предметных результатов. 

Самостоятельная 

работа – 1 час 

Участие в промежуточной аттестации: 

выполнение теста -тренинга №2. 

Раздел 3. Методические решения при обучении истории нашего края в 5–7 классах 

Тема 3.1.  

Ресурсы 

исторического 

краеведения в 

преподавании 

истории нашего 

края 

Практическое занятие 

– 2 часа 

Отбор источников исторического краеведения 

(письменные и устные источники, вещественные 

источники – археологические находки, 

памятники архитектуры, музейные предметы, 

произведения искусства) для проведения уроков 

по истории нашего края в соответствии с 

тематическим планированием.  

Индивидуальная или парная работа, общее 

обсуждение в группе. 

Самостоятельная 

работа – 1 час 

Проектирование познавательных заданий по 

истории конкретного субъекта РФ для 

обучающихся на основе ресурсов исторического 

краеведения. 

Тема 3.2.  

Историческое 

образование и 

историческое 

просвещение: 

использование в 

преподавании 

учебного курса 

«История нашего 

края» 

просветительских 

ресурсов  

Лекция – 1 час Историческое образование и историческое 

просвещение: соотношение понятий. Сущность и 

формы исторического просвещения. 

Просветительские ресурсы: История РФ, 

Культура РФ, Российское общество «Знание», 

«Россия-моя история», Память народа. РИО, 

Компас. Место памяти РФ, «Вся Россия». Роль 

этих ресурсов в историческом образовании и 

преподавании учебного курса «История нашего 

края». 

Практическое занятие 

– 1 час 

Отбор одного из просветительских ресурсов для 

разработки фрагмента урока / познавательного 

задания на материале истории своего субъекта 

РФ. 

Индивидуальная работа, общее обсуждение в 

группе. 

Самостоятельная 

работа – 1 час 

Разработка фрагмента урока / познавательного 

задания на материале своего субъекта РФ с 

использованием одного из просветительских 

ресурсов.  

Тема 3.3.  Практическое занятие Разработка методических материалов для 
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Использование в 

преподавании 

учебного курса 

«История нашего 

края» ресурсов 

учреждений 

культуры, 

памятников и 

объектов 

культурного 

наследия (ОКН) 

– 2 часа организации проектной и исследовательской 

деятельности школьников при изучении истории 

своего края: семиотика как методическая модель 

проектной деятельности учащихся, культурный 

ландшафт как методическая модель 

исследовательской работы учащихся, 

экскурсионная методика и виртуальные проекты 

учащихся, как одно из направлений изучения 

истории своего края.  

Самостоятельная 

работа – 1 час 

Ресурсы краеведческих музеев, библиотек, 

домов культуры, филармоний, картинных 

галерей для организации внеурочной 

деятельности при изучении курса «Истории 

нашего края». Создание аннотированного 

перечня.  

Тема 3.4.  

Использование в 

преподавании 

учебного курса 

«История нашего 

края, 7 класс» 

образовательно-

просветительских 

материалов 

проекта «Без срока 

давности» 

Практическое занятие 

– 2 часа 

Выявление потенциала образовательно-

просветительских материалов проекта «Без 

срока давности» в преподавании курса «История 

нашего края» в 7 классе (при изучении тематики 

Великой Отечественной войны): ресурс 

конкурсных мероприятий проекта, работа с 

методическим конструктором, материалы 

классных часов и образовательные маршруты.  

Самостоятельная 

работа – 1 час 

Разработка фрагмента урока / познавательного 

задания на материале своего субъекта РФ с 

использованием ресурсов проекта «Без срока 

давности» для 7 класса.  

Участие в промежуточной аттестации: 

выполнение теста -тренинга №3. 

Раздел 4. Итоговая аттестация 

Итоговая 

аттестация 

Самостоятельная 

работа – 3 часа 

Зачет: выполнение комплексной итоговой 

работы 

 

 

РАЗДЕЛ 3. ФОРМЫ АТТЕСТАЦИИ И ОЦЕНОЧНЫЕ МАТЕРИАЛЫ 

Достижение планируемых результатов обучения контролируется в ходе 

промежуточной и итоговой аттестаций.  

 

3.1.  Промежуточная аттестация 

Промежуточная аттестация по всем разделам программы предполагает выполнение 

заданий в формате тестов-тренингов. Каждый тест-тренинг будет включать 10 вопросов 

/практических заданий закрытого типа. Примеры тестовых вопросов /заданий даны ниже. 

Правильные ответы выделены полужирным подчеркнутым шрифтом.  

Критерии оценивания и оценивание тест-тренингов №№1-3: за правильное выполнение 

каждого тестового вопроса/задания выставляется 1 балл, за неправильное – 0 баллов. 

Максимальный балл за выполнение каждого теста-тренинга – 10 баллов. Тест считается 

пройденным, если слушатель набрал от 5 баллов и выше (от 50%).  

 

Тест-тренинг №1 к разделу 1. Нормативное и учебно-методическое обеспечение 

преподавания курса «История нашего края» 

Примеры тестовых заданий:  
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А. В каком нормативном документе перечислены традиционные российские духовно-

нравственные ценности? 

1) Закон об образовании в РФ 

2) Стратегия национальной безопасности 

3) Указ Президента РФ №809 

4) Конституция РФ 

  

Б. Выберите верные утверждения. Курс «История нашего края» преподается: 

1) в 5-9 классах 

2) в 5-7 классах 

3) по единым для всей страны учебникам 

4) по учебникам, созданным в каждом субъекте РФ 

 

 

Тест-тренинг №2 к разделу 2. Особенности содержания курса «История нашего 

края» в 5–7 классах  

Примеры тестовых заданий:  

А. К какому из ниже приведённых типов можно отнести Россию в контексте понятия 

«государство-цивилизация»? 

1) Национальное государство западного типа 

2) Государство-город 

3) Империя колониального типа 

4) Евразийская цивилизация-государство 

Б) Россия - многонациональное государство. Каждый человек в России имеет право на 

пользование родным языком, свободный выбор языка общения. Перечислите 

наиболее распространенные в Российской Федерации родные языки в порядке 

убывания:  

1) русский, татарский, чеченский, башкирский, аварский, чувашский, якутский 

2) русский, татарский, чеченский, башкирский, аварский, якутский, даргинский 

3) русский, татарский, чеченский, башкирский, аварский, чувашский, 

кабардино-черкесский 

4) русский, татарский, чеченский, башкирский, аварский, чувашский, кумыкский 

5) русский, татарский, чеченский, башкирский, осетинский, якутский, аварский 

6) русский, татарский, чеченский, башкирский, чувашский, аварский, удмуртский 

 

 

Тест-тренинг №3 к разделу 3. Методические решения при обучении истории 

нашего края в 5–7 классах  

Примеры тестовых заданий:  

А. Какой из перечисленных онлайн-проектов позволяет указывать на интерактивной 

карте местоположение объектов военно-исторического наследия и мест воинской славы 

России, оценивать их состояние, вносить описание и размещать их фотографии: 

1) Место памяти РФ 

2) Память народа 

3) Вся Россия 

4) Бессмертный полк РФ 

 

Б) Выберите ресурсы проекта «Без срока давности», которые могут быть 

использованы при изучении курса «История нашего края»: 

1) база архивных документов Проекта 

2) Образовательные маршруты 
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3) Книжная полка 

4) Методический конструктор 

5) Международный конкурс сочинений 

6) все вышеперечисленное 

 

3.2. Итоговая аттестация  

Итоговая аттестация проводится в форме зачета. Зачет выставляется на основании 

выполненной на положительную оценку (зачет) комплексной итоговой работы.  

Комплексная итоговая работа состоит из 5 блоков заданий, проверяющих различные 

содержательные и методические аспекты преподавания истории в основной школе на основе 

единых учебников. Блоки 1-3 содержат задания закрытого типа, Блоки 4-5 – комплексные 

задания открытого типа, требующие проверки преподавателем.  

Пример задания закрытого типа дан ниже. Правильные ответы выделены полужирным 

подчеркнутым шрифтом.  

Критерии оценивания и оценивание выполнения комплексной итоговой работы. 

За правильное выполнение каждого задания из блоков 1-3 выставляется 1 балл, за 

неправильное – 0 баллов. Максимальный балл за выполнение заданий блоков 1-3 – 23 балла.  

За правильное выполнение задания блока 4 максимально выставляется 18 баллов.  

За правильное выполнение задания блока 5 максимально выставляется 15 баллов.  

Максимальный балл за выполнение всех заданий комплексной итоговой работы – 56 

баллов.  

 

Зачет выставляется на основании выполненной на положительную оценку (зачет) 

комплексной итоговой работы, если слушатель набрал от 28 баллов и выше (от 50%).  

Пример задания закрытого типа: 

Вам необходимо провести один из уроков по древней истории вашего субъекта 

Российской Федерации. Выберите из перечня ресурсов, тот, который в наибольшей степени 

будет Вам необходим для подготовки иллюстративного материала или материала для 

исследовательских заданий обучающимся: 

1) Сайты краеведческих музеев 

2) Федеральный портал «История РФ» 

3) Сайт проекта «Без срока давности» 

4) Сайт «Память народа».  

 

РАЗДЕЛ 4. ОРГАНИЗАЦИОННО-ПЕДАГОГИЧЕСКИЕ УСЛОВИЯ 

РЕАЛИЗАЦИИ ПРОГРАММЫ 

 

4.1. Материально-технические условия реализации программы  

Специально оборудованные аудитории (лекционная аудитория с мультимедийным 

проектором и экраном или интерактивной доской), аудитории для практических занятий. 

Аудиовизуальные, технические и компьютерные средства обучения: персональные 

компьютеры; локальное сетевое оборудование; выход в сеть Интернет; мультимедиа 

проектор и экран, оборудование для воспроизведения аудио и видео информации. 

Инфода МПГУ для организации дистанционной поддержки курса. 

 

4.2. Учебно-методическое и информационное обеспечение программы  

 

4.2.1. Нормативные документы: 

1. Федеральный государственный образовательный стандарт основного общего 

образования (утв. приказом Министерства просвещения Российской Федерации от 31 

мая 2021 г. N 287, с изменениями и дополнениями от: 8 июля, 8 ноября 2022 г., 27 

декабря 2023 г., 22 января, 19 февраля 2024 г., 18 июня 2025 г. 
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https://base.garant.ru/401433920/53f89421bbdaf741eb2d1ecc4ddb4c33/ (дата обращения: 

02.11.2025). 

2. Федеральная рабочая программа по учебному предмету «История» // Федеральная 

образовательная программа основного общего образования (утверждена Приказом 

Министерства просвещения Российской Федерации от 18.05.2023 № 370) [Электронный 

документ] URL: https://static.edsoo.ru/projects/fop/index.html#/sections/200219 (дата 

обращения: 02.11.2025). 

 

4.2.2. Основная литература: 

3. Основы российской государственности. Учебное пособие / А.Д. Харичев, А.В. Полосин, 

А.В. Селезнева. М.: Издательский дом «Дело» РАНХиГС, 2024. - 448 с.  

4. Русские ценности. Традиционные смыслы и их отражение в сознании современной 

молодежи / Под ред. С.В. Перевезенцева, А.В. Селезневой. М.: Квадрига, 2024. – 720 с. 

 

4.2.3. Дополнительная литература: 

8. Никонов В.А. Код цивилизации. Что ждет Россию в мире будущего? М.: Эксмо, 2016. 

9. Никонов В.А. Российская цивилизация. М.: Просвещение, 2021. 

10. Панарин А.С. Искушение глобализмом. М.: Эксмо, 2003. 

11. Панарин А.С. Стратегическая нестабильность в XXI веке. М.: Эксмо, 2004. 

12. Харичев А.Д., Шутов А.Ю., Полосин А.В., Соколова Е.Н. Восприятие базовых 

ценностей, факторов и структур социально-исторического развития России (по 

материалам исследований и апробации) // Журнал политических исследований. - 2022. - 

Т. 6.  - № 3. 

13. Харичев А.Д. Цивилизация «Россия» // Блокнот гражданского просвещения. – Март – 

апрель 2025. – С. 4- 10.   

14. Харичев А.Д. Кто мы? // Государство. – 2025. - №2. 

 

4.2.4. Интернет-ресурсы: 

1. Федеральный портал «История. РФ» - https://history.ru/?hl=ru_RU 

2. Федеральный портал «Культура. РФ» - https://www.culture.ru/  

3. Онлайн-платформа «Смотрим» - https://smotrim.ru/  

4. Российское общество «Знание» - https://znanierussia.ru/  

5. «Россия-моя история» - https://myhistorypark.ru/  

6. Память народа - https://pamyat-naroda.ru/  

7. РИО. Компас - https://compass.historyrussia.org/  

8. Место памяти РФ  - https://xn--80ajknckhoje6l.xn--p1ai/  

9. «Вся Россия» - https://allrussia.info/  

10. Образовательно-просветительские мероприятия проекта «Без срока давности» - 

https://memory45.su/  

 

 

Раздел II. Нормативная правовая база реализации 

государственной политики в области исторического образования 

и исторического просвещения 

 

 В Российской Федерации действует система нормативных правовых актов, 

регулирующая деятельность в сфере исторического образования и исторического 

просвещения. В их числе Конституция Российской Федерации, федеральные законы и 

подзаконные акты (указы Президента Российской Федерации, Постановления Правительства 

https://history.ru/?hl=ru_RU
https://www.culture.ru/
https://smotrim.ru/
https://znanierussia.ru/
https://myhistorypark.ru/
https://pamyat-naroda.ru/
https://compass.historyrussia.org/
https://местопамяти.рф/
https://allrussia.info/
https://memory45.su/
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Российской Федерации и иные нормативные правовые акты). Правовую основу 

патриотического воспитания составляют следующие нормативные правовые акты: 

- Конституция Российской Федерации (принята Всенародным голосованием 12.12.1993 г. с 

изменениями, одобренными в ходе Общероссийского голосования 01.07. 2020 г.); 

- Федеральный закон от 29.12.2012 г. № 273-ФЗ (ред. от 25.12.2023 г.) «Об образовании в 

Российской Федерации»; 

- Федеральный закон от 30.12.2020 г. № 489-ФЗ «О молодежной политике в Российской 

Федерации»; 

- Указ Президента Российской Федерации от 19.12.2012 г. № 1666 «О Стратегии 

государственной национальной политики Российской Федерации на период до 2025 года» (с 

изменениями и дополнениями от 06.12.2018 г., 15.01.2024 г.); 

- Указ Президента Российской Федерации от 02.07.2021 г. № 400 «О стратегии национальной 

безопасности Российской Федерации»; 

- Указ Президента Российской Федерации от 09.11.2022 г. № 809 «Об утверждении основ 

государственной политики по сохранению и укреплению традиционных российских 

духовно-нравственных ценностей»; 

- Указ Президента Российской Федерации от 24.12.2014 г. № 808 «Об утверждении основ 

государственной культурной политики» (с изменениями и дополнениями от 25.01.2023 г.); 

- Указ Президента Российской Федерации от 31.03.2023 г. № 229 «Об утверждении 

Концепции внешней политики Российской Федерации»; 

- Указ Президента Российской Федерации от 07.05.2024 г. № 309 «О национальных целях 

развития Российской Федерации на период до 2030 года и на перспективу до 2036 года»; 

- Указ Президента Российской Федерации от 08.05.2024 г. № 314 «Об утверждении Основ 

государственной политики Российской Федерации в области исторического просвещения»; 

- Постановление Правительства Российской Федерации от 01.06.2022 г. № 1195 «Об 

утверждении Правил осуществления просветительской деятельности». 

  

Содержательные аспекты правового регулирования исторического образования и 

исторического просвещения в Российской Федерации 

 

Фундаментальной основой реализации государственной политики в сфере 

исторического образования и исторического просвещения в Российской Федерации 

составляют следующие положения статьи 67.1 Конституции Российской Федерации: 

«2. Российская Федерация, объединенная тысячелетней историей, сохраняя память 

предков, передавших нам идеалы и веру в Бога, а также преемственность в развитии 

Российского государства, признает исторически сложившееся государственное единство. 

3. Российская Федерация чтит память защитников Отечества, обеспечивает защиту 

исторической правды. Умаление значения подвига народа при защите Отечества не 

допускается. 
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4. Дети являются важнейшим приоритетом государственной политики России. 

Государство создает условия, способствующие всестороннему духовному, нравственному, 

интеллектуальному и физическому развитию детей, воспитанию в них патриотизма, 

гражданственности и уважения к старшим. Государство, обеспечивая приоритет семейного 

воспитания, берет на себя обязанности родителей в отношении детей, оставшихся без 

попечения». 

 Необходимо отметить, что статья 67.1 является частью поправок, внесенных в текст 

Конституции Российской Федерации по итогам Общероссийского голосования 1 июля 2020 

года.  

 Конституционные положения были положены в основу документов, определяющих 

основные направления стратегического развития России: Стратегии национальной 

безопасности, Основах государственной политики по сохранению и укреплению 

традиционных российских духовно-нравственных ценностей, Основ государственной 

культурной политики, Концепции внешней политики, Стратегии государственной 

национальной политики Российской Федерации.  

Стратегия национальной безопасности Российской Федерации определяет перечень 

традиционных ценностей:  

«К традиционным российским духовно-нравственным ценностям относятся, прежде 

всего, жизнь, достоинство, права и свободы человека, патриотизм, гражданственность, 

служение Отечеству и ответственность за его судьбу, высокие нравственные идеалы, крепкая 

семья, созидательный труд, приоритет духовного над материальным, гуманизм, милосердие, 

справедливость, коллективизм, взаимопомощь и взаимоуважение, историческая память и 

преемственность поколений, единство народов России. Традиционные российские духовно-

нравственные ценности объединяют нашу многонациональную и многоконфессиональную 

страну». 

 В Стратегии впервые в качестве одного из девяти стратегических национальных 

приоритетов Российского государства определена «защита традиционных российских 

духовно-нравственных ценностей, культуры и исторической памяти»: 

«90. Российская Федерация рассматривает свои базовые, формировавшиеся на 

протяжении столетий отечественной истории духовно-нравственные и культурно-

исторические ценности, нормы морали и нравственности в качестве основы российского 

общества, которая позволяет сохранять и укреплять суверенитет Российской Федерации, 

строить будущее и достигать новых высот в развитии общества и личности…  

92. Защита традиционных российских духовно-нравственных ценностей, культуры и 

исторической памяти осуществляется в целях укрепления единства народов Российской 

Федерации на основе общероссийской гражданской идентичности, сохранения исконных 

общечеловеческих принципов и общественно значимых ориентиров социального развития». 

 Дальнейшее развитие правового регулирования деятельности в сфере 

патриотического воспитания происходит в рамках принятого 9 ноября 2022 г. Указа 

Президента Российской Федерации «Основ государственной политики по сохранению и 

укреплению традиционных российских духовно-нравственных ценностей», в котором риски 

распространения в российском обществе деструктивной идеологии:  
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«а) создание условий для саморазрушения общества, ослабление семейных, 

дружеских и иных социальных связей; 

б) усиление социокультурного расслоения общества, снижение роли социального 

партнерства, обесценивание идей созидательного труда и взаимопомощи; 

в) причинение вреда нравственному здоровью людей, навязывание представлений, 

предполагающих отрицание человеческого достоинства и ценности человеческой жизни; 

г) внедрение антиобщественных стереотипов поведения, распространение 

аморального образа жизни, вседозволенности и насилия, рост употребления алкоголя и 

наркотиков; 

д) формирование общества, пренебрегающего духовно-нравственными ценностями; 

е) искажение исторической правды, разрушение исторической памяти; 

ж) отрицание российской самобытности, ослабление общероссийской гражданской 

идентичности и единства многонационального народа России, создание условий для 

межнациональных и межрелигиозных конфликтов; 

з) подрыв доверия к институтам государства, дискредитация идеи служения 

Отечеству, формирование негативного отношения к воинской службе и государственной 

службе в целом». 

 В документе обозначены сферы реализации государственной политики по 

сохранению и укреплению традиционных ценностей: 

«Государственная политика по сохранению и укреплению традиционных ценностей 

реализуется в области образования и воспитания, работы с молодежью, культуры, науки, 

межнациональных и межрелигиозных отношений, средств массовой информации и массовых 

коммуникаций, международного сотрудничества. В реализации такой государственной 

политики участвуют федеральные органы исполнительной власти, ведающие вопросами 

обороны, безопасности государства, внутренних дел, общественной безопасности, и иные 

органы публичной власти в пределах своих полномочий». 

 Указ определяет задачи в сфере государственной политики по сохранению и 

укреплению традиционных ценностей. В их числе: «воспитание в духе уважения к 

традиционным ценностям как ключевой инструмент государственной политики в области 

образования и культуры, необходимый для формирования гармонично развитой личности». 

 В Указе подчеркивается значение в формировании традиционных российских 

духовно-нравственных ценностей традиционных религий народов Российской Федерации, а 

также особую роль православия: 

«Христианство, ислам, буддизм, иудаизм и другие религии, являющиеся 

неотъемлемой частью российского исторического и духовного наследия, оказали 

значительное влияние на формирование традиционных ценностей, общих для верующих и 

неверующих граждан. Особая роль в становлении и укреплении традиционных ценностей 

принадлежит православию». 
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В Указе Президента Российской Федерации «О национальных целях развития 

Российской Федерации на период до 2030 года и на перспективу до 2036 года» в качестве 

национальных целей развития определены:  

«а) сохранение населения, укрепление здоровья и повышение благополучия людей, 

поддержка семьи; 

б) реализация потенциала каждого человека, развитие его талантов, воспитание 

патриотичной и социально ответственной личности».  

В качестве одного из показателей для реализации национальных целей развития: 

«создание к 2030 году условий для воспитания гармонично развитой, патриотичной 

и социально ответственной личности на основе традиционных российских духовно-

нравственных и культурно-исторических ценностей». 

Концепция внешней политики Российской Федерации определяет положение России в 

мире, как самобытного государства-цивилизации: 

«Более чем тысячелетний опыт самостоятельной государственности, культурное 

наследие предшествовавшей эпохи, глубокие исторические связи с традиционной 

европейской культурой и другими культурами Евразии, выработанное за много веков умение 

обеспечивать на общей территории гармоничное сосуществование различных народов, 

этнических, религиозных и языковых групп определяют особое положение России как 

самобытного государства-цивилизации, обширной евразийской и евро-тихоокеанской 

державы, сплотившей русский народ и другие народы, составляющие культурно-

цивилизационную общность Русского мира». 

 Ключевое значение для исторического образования и исторического просвещения 

имеет определение общероссийской гражданской идентичности, представленное в Стратегии 

национальной политики: 

«Общероссийская гражданская идентичность (гражданское самосознание) - осознание 

гражданами Российской Федерации их принадлежности к своему государству, народу, 

обществу, ответственности за судьбу страны, необходимости соблюдения гражданских прав 

и обязанностей, а также приверженность базовым ценностям российского общества». 

 Основы государственной культурной политики определяют роль культуры в 

формировании общероссийской гражданской идентичности, осуществлении 

патриотического воспитания:  

«Накоплен уникальный опыт взаимовлияния, взаимообогащения, взаимного уважения 

различных культур - на этом веками строилась российская государственность и 

формировалась общероссийская гражданская идентичность. Основой общероссийской 

гражданской идентичности является исторически сложившаяся система российских духовно-

нравственных ценностей, объединяющая самобытные культуры многонационального народа 

Российской Федерации… 

На протяжении всей отечественной истории именно культура сохраняла, накапливала 

и передавала новым поколениям духовный опыт нации, обеспечивала единство 

многонационального народа России, воспитывала чувства патриотизма и национальной 

гордости, укрепляла авторитет страны на международной арене. 
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Утверждение приоритета культуры призвано обеспечить дальнейшее развитие 

потенциала общества и личности, сохранение гражданского единства, защиту национальных 

интересов, достижение национальных целей развития Российской Федерации. Главным 

условием их реализации является формирование нравственной, социально ответственной, 

самостоятельно мыслящей, творческой личности, разделяющей традиционные российские 

духовно-нравственные ценности». 

В соответствии с принятыми поправками и в развитие конституционных норм были 

внесены изменения в текст Федерального закона «Об образовании в Российской Федерации», 

а также был принят Федеральный закон «О молодежной политике в Российской Федерации». 

Федеральный закон «Об образовании в Российской Федерации» закрепил за 

образовательными организациями воспитательную функцию. Под воспитанием понимается 

«деятельность, направленная на формирование у обучающихся чувства патриотизма, 

гражданственности, уважения к памяти защитников Отечества и подвигам Героев Отечества, 

закону и правопорядку, человеку труда и старшему поколению, взаимного уважения, 

бережного отношения к культурному наследию и традициям многонационального народа 

Российской Федерации, природе и окружающей среде». 

 На основании принятых поправок в закон в Российской Федерации формируется 

правоприменительная практика. В полной мере восстановлена воспитательная функция 

образовательных организаций. В школах создан институт советников по воспитательной 

работе. Важной составляющей воспитания является внедрение в учебный процесс цикла 

внеурочных занятий «Разговоры о важном». Ключевую роль в воспитательной деятельности 

играют действия, направленные на формирование уважения к государственной символике: 

государственному гимну и государственному флагу.  

 Впервые в федеральном законе закреплено понятие «просветительская деятельность», 

а также регламентированы условия ее реализации. В соответствии с поправками, 

внесенными 5 апреля 2021 г., не допускается использование просветительской деятельности 

для разжигания социальной, расовой, национальной или религиозной розни, для агитации, 

пропагандирующей исключительность, превосходство либо неполноценность граждан по 

признаку социальной, расовой, национальной, религиозной или языковой принадлежности, 

их отношения к религии, в том числе посредством сообщения недостоверных сведений об 

исторических, о национальных, религиозных и культурных традициях народов, а также для 

побуждения к действиям, противоречащим Конституции  Российской Федерации. 

Норма, внесенная в текст закона 5 декабря 2022 г. вводит ограничение при реализации 

просветительской деятельности для иностранных агентов: «Просветительская деятельность в 

отношении несовершеннолетних не может осуществляться иностранными агентами». 

 Федеральный закон «О молодежной политике в Российской Федерации» определил 

«воспитание гражданственности, патриотизма, преемственности традиций, уважения к 

отечественной истории, историческим, национальным и иным традициям народов 

Российской Федерации» в качестве основного направления реализации молодежной 

политики. 

В Основах государственной политики Российской Федерации в области 

исторического просвещения историческое просвещение определено как регулируемой 

государством деятельности по распространению в обществе достоверных и научно 
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обоснованных исторических знаний в целях формирования научного понимания прошлого и 

настоящего России, являющегося одной из основ общероссийской гражданской 

идентичности и коллективной исторической памяти, а также в целях противодействия 

попыткам умаления подвига народа при защите Отечества. 

 

Раздел III. Глоссарий 

 

Воспитание – целенаправленное влияние на развитие человека в процессе его взросления 

с целью формирования личности, соответствующей ценностям, интересам и целям 

развития общества 

Государственность — особый признак организации общества, характеризующийся 

территориальным единством, собственной правовой системой и суверенными 

политическими институтами 

Государство—система политических институтов, наделенная легальной и легитимной 

публичной властью на определенной территории 

Государство-цивилизация — форма цивилизации, источником и центром которой 

является самобытная государственность 

Идентичность — усвоение и освоение значимых культурных образцов, позволяющих 

человеку осознавать общность или причастность к кому-либо или чему-либо; осознание и 

восприятие человеком самого себя через интегрированные устойчивые характеристики, 

тождественные в контексте жизненного развития 

Историческая миссия России — стратегический ориентир существования российской 

государственности, ее направленность на поддержание глобального баланса сил и 

выстраивание многополярной международной системы, обеспечение условий для 

мирного, поступательного развития человечества на основе объединительной и 

конструктивной повестки дня 

Историческая политика — системная деятельность структур публичной власти, 

предполагающая использование различных ресурсов в сфере истории и политики памяти 

для защиты исторической правды, формирования исторического самосознания,  

общероссийской гражданской идентичности 

Историческое просвещение - регулируемой государством деятельности по 

распространению в обществе достоверных и научно обоснованных исторических знаний 

в целях формирования научного понимания прошлого и настоящего России 

Культура—исторически сложившаяся и развивающаяся у определенного сообщества 

система институтов, практик, норм, идеалов и символов, воплощенных в продуктах 

материальной и духовной деятельности 

Многонациональный народ—сообщество граждан какой-либо страны различной 

этнической, религиозной, социальной и иной принадлежности, обладающих гражданским 

самосознанием 
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Многонациональный народ России (российская нация)—сообщество свободных 

равноправных граждан Российской Федерации, осознающих принадлежность к своему 

государству, народу, обществу, ответственность за судьбу страны, необходимость 

соблюдения гражданских прав и обязанностей, а также приверженность базовым 

ценностям российского общества 

Молодежная политика – комплекс мер, направленных на создание условий для 

воспитания, развития и самореализации молодежи 

Общероссийская гражданская идентичность – осознание гражданами России 

принадлежности к Родине, ответственности за ее судьбу, приверженности базовым 

ценностям российского общества 

Патриотизм – потребность любить и гордиться Родиной, осознание неразрывной связи с 

ней, готовность к ее защите, созиданию и развитию страны 

Патриотическое воспитание – формирование у населения ценности патриотизма, 

ответственности за судьбу Родины, готовности к ее защите, созиданию и развитию 

Просветительская работа – деятельность, направленная на распространение знаний, 

достоверных фактов, идей, ценностей в целях духовно-нравственного, интеллектуального 

и физического развития  

Русский мир — духовно-политический феномен, объединяющий многонациональный 

российский народ и соотечественников по всему миру вокруг идеи общего дела по 

развитию России и русской культуры, освоению исторической территории России и 

защите ее традиционных духовно-нравственных ценностей 

Традиционные российские духовно-нравственные ценности – устойчивые значимые 

для российского общества нравственные ориентиры, формирующие мировоззрение 

граждан России 

Ценности — устойчивые, значимые для человека или сообщества смысловые и 

моральные ориентиры, определяющие приоритеты жизнедеятельности 

Цивилизация — исторически устойчивое и культурно преемственное сообщество, 

выработавшее собственную ценностную модель и обладающее масштабным влиянием на 

развитие человечества 
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Раздел IV. Хрестоматия 

Владимир Путин 

75 лет Великой Победы: общая ответственность перед историей и будущим
1
 

75 лет прошло, как закончилась Великая Отечественная война. За эти годы выросло 

несколько поколений. Изменилась политическая карта планеты. Нет Советского Союза, 

который одержал грандиозную, сокрушительную победу над нацизмом, спас весь мир. 

Да и сами события той войны даже для её участников – далёкое прошлое. Но почему 

в России 9 мая отмечается как самый главный праздник, а 22 июня жизнь словно замирает 

и комок подкатывает к горлу? 

Принято говорить: война оставила глубокий след в истории каждой семьи. За этими 

словами – судьбы миллионов людей, их страдания и боль потерь. Гордость, правда и память. 

Для моих родителей война – это страшные муки блокадного Ленинграда, где умер мой 

двухлетний брат Витя, где чудом осталась в живых мама. Отец, имея бронь, ушёл 

добровольцем защищать родной город – поступил так же, как и миллионы советских 

граждан. Воевал на плацдарме «Невский пятачок», был тяжело ранен. И чем дальше эти 

годы, тем больше потребность побеседовать с родителями, узнать более подробно о военном 

периоде их жизни. Но уже невозможно ничего спросить, поэтому свято храню в сердце 

разговоры с отцом и мамой на эту тему, их скупые эмоции. 

Для меня и моих сверстников важно, чтобы наши дети, внуки, правнуки понимали, через 

какие испытания и муки прошли их предки. Как, почему смогли выстоять и победить? 

Откуда взялась их поистине железная сила духа, которая удивляла и восхищала весь мир? 

Да, они защищали свой дом, детей, близких, семью. Но всех объединяла любовь к Родине, 

к Отечеству. Это глубинное, личностное чувство во всей своей полноте отражено в самой 

сути нашего народа и стало одним из определяющих в его героической, жертвенной борьбе 

против нацистов. 

Часто задаются вопросом: как нынешнее поколение себя поведёт, как поступит в условиях 

критической ситуации? Перед моими глазами молодые врачи, медсёстры, порой вчерашние 

студенты, которые сегодня идут в «красную зону», чтобы спасать людей. Наши 

военнослужащие, в ходе борьбы с международным терроризмом на Северном Кавказе, 

в Сирии стоявшие насмерть, – совсем юные ребята! Многим бойцам легендарной, 

бессмертной шестой десантной роты было 19–20 лет. Но все они показали, что достойны 

подвига воинов нашей Родины, которые защитили её в Великую Отечественную войну. 

Поэтому уверен, что в характере у народов России – исполнять свой долг, не жалеть себя, 

если того требуют обстоятельства. Самоотверженность, патриотизм, любовь к родному дому, 

                                                           
1
 75 лет Великой Победы: общая ответственность перед историей и будущим • Президент России (дата 

обращения 25.11.2025 г.) 

http://www.kremlin.ru/events/president/transcripts/statements%20/63527
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к своей семье, к Отечеству – эти ценности и сегодня являются для российского общества 

фундаментальными, стержневыми. На них, по большому счёту, во многом держится 

суверенитет нашей страны. 

Сейчас у нас появились новые традиции, рождённые народом, такие как «Бессмертный 

полк». Это марш нашей благодарной памяти, кровной, живой связи между поколениями. 

Миллионы людей выходят на шествия с фотографиями своих родных, отстоявших Отечество 

и разгромивших нацизм. Это значит, что их жизнь, испытания и жертвы, Победа, которую 

они передали нам, никогда не будут забыты. 

Наша ответственность перед прошлым и будущим – сделать всё, чтобы не допустить 

повторения страшных трагедий. Поэтому посчитал своим долгом выступить со статьёй 

о Второй мировой и Великой Отечественной войнах. Не раз обсуждал эту идею в беседах 

с мировыми лидерами, встретил их понимание. В конце прошлого года, на саммите 

руководителей стран СНГ, мы все были едины: важно передать потомкам память о том, что 

победа над нацизмом была одержана прежде всего советским народом, что в этой 

героической борьбе – на фронте и в тылу, плечом к плечу – стояли представители всех 

республик Советского Союза. Тогда же говорил с коллегами и о непростом предвоенном 

периоде. 

Этот разговор вызвал большой резонанс в Европе и мире. Значит, обращение к урокам 

прошлого действительно необходимо и злободневно. Вместе с тем было и много эмоций, 

плохо скрываемых комплексов, шумных обвинений. Ряд политиков по привычке поспешили 

заявить о том, что Россия пытается переписать историю. Однако при этом не смогли 

опровергнуть ни единого факта, ни одного приведённого аргумента. Разумеется, трудно 

да и невозможно спорить с подлинными документами, которые, к слову, хранятся не только 

в российских, но и в зарубежных архивах. 

Поэтому есть потребность продолжить анализ причин, которые привели к мировой войне, 

размышления о её сложных событиях, трагедиях и победах, об её уроках – для нашей страны 

и всего мира. И здесь, повторю, принципиально важно опираться только на архивные 

материалы, свидетельства современников, исключить любые идеологические 

и политизированные домысливания. 

Ещё раз напомню очевидную вещь: глубинные причины Второй мировой войны во многом 

вытекают из решений, принятых по итогам Первой мировой. Версальский договор стал для 

Германии символом глубокой несправедливости. Фактически речь шла об ограблении 

страны, которая обязана была выплатить западным союзникам огромные репарации, 

истощавшие её экономику. Главнокомандующий союзными войсками французский маршал 

Ф.Фош пророчески охарактеризовал Версаль: «Это не мир, это перемирие на двадцать лет». 

Именно национальное унижение сформировало питательную среду для радикальных 

и реваншистских настроений в Германии. Нацисты умело играли на этих чувствах, строили 

свою пропаганду, обещая избавить Германию от «наследия Версаля», восстановить её былое 

могущество, а по сути, толкали немецкий народ к новой войне. Парадоксально, но этому 

прямо или косвенно способствовали западные государства, прежде всего Великобритания 

и США. Их финансовые и промышленные круги весьма активно вкладывали капиталы 

в немецкие фабрики и заводы, выпускавшие продукцию военного назначения. А среди 
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аристократии и политического истеблишмента было немало сторонников радикальных, 

крайне правых, националистических движений, набиравших силу и в Германии, и в Европе. 

Версальское «мироустройство» породило многочисленные скрытые противоречия и явные 

конфликты. В их основе – произвольно оформленные победителями в Первой мировой войне 

границы новых европейских государств. Практически сразу после их появления на карте 

начались территориальные споры и взаимные претензии, которые превратились в мины 

замедленного действия. 

Одним из важнейших итогов Первой мировой войны стало создание Лиги наций. На эту 

международную организацию возлагались большие надежды по обеспечению долгосрочного 

мира, коллективной безопасности. Это была прогрессивная идея, последовательная 

реализация которой без преувеличения могла бы предотвратить повторение ужасов 

глобальной войны. 

Однако Лига наций, в которой доминировали державы-победительницы – Великобритания 

и Франция, продемонстрировала свою неэффективность и просто потонула в пустых 

разговорах. В Лиге наций да и вообще на европейском континенте не были услышаны 

неоднократные призывы Советского Союза сформировать равноправную систему 

коллективной безопасности. В частности, заключить восточноевропейский и тихоокеанский 

пакты, которые смогли бы поставить заслон агрессии. Эти предложения были 

проигнорированы. 

Лига наций не смогла предотвратить и конфликты в различных частях мира, такие как 

нападение Италии на Эфиопию, гражданская война в Испании, агрессия Японии против 

Китая, аншлюс Австрии. А в случае Мюнхенского сговора, в котором помимо Гитлера 

и Муссолини участвовали лидеры Великобритании и Франции, с полного одобрения Совета 

Лиги наций произошло расчленение Чехословакии. Отмечу в связи с этим, что в отличие 

от многих тогдашних руководителей Европы Сталин не запятнал себя личной встречей 

с Гитлером, который слыл тогда в западных кругах вполне респектабельным политиком, был 

желанным гостем в европейских столицах. 

В разделе Чехословакии заодно с Германией действовала и Польша. Они заранее и вместе 

решали, кому достанутся какие чехословацкие земли. 20 сентября 1938 года посол Польши 

в Германии Ю.Липский сообщил министру иностранных дел Польши Ю.Беку о следующих 

заверениях Гитлера: «… в случае, если между Польшей и Чехословакией дело дойдёт 

до конфликта на почве наших интересов в Тешине, рейх станет на нашу [польскую] 

сторону». Главарь нацистов даже давал подсказки, советовал, чтобы начало польских 

действий «последовало бы только лишь после занятия немцами Судетских гор…» (Документ 

№ 1). 

В Польше отдавали себе отчёт, что без гитлеровской поддержки её захватнические планы 

были бы обречены на провал. Здесь процитирую запись беседы германского посла в Варшаве 

Г.А.Мольтке с Ю.Беком от 1 октября 1938 года о польско-чешских отношениях и позиции 

СССР в этом вопросе. Вот что там написано: «Г-н Бек выразил большую благодарность 

за лояльную трактовку польских интересов на Мюнхенской конференции, а также 

за искренность отношений во время чешского конфликта. Правительство и общественность 

[Польши] полностью отдают должное позиции фюрера и рейхсканцлера…» (Документ № 2). 
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Раздел Чехословакии был жестоким и циничным. Мюнхен обрушил даже те формальные 

хрупкие гарантии, которые оставались на континенте, показал, что взаимные договорённости 

ничего не стоят. Именно Мюнхенский сговор послужил тем спусковым крючком, после 

которого большая война в Европе стала неизбежной. 

Сегодня европейские политики, прежде всего польские руководители, хотели бы 

«замолчать» Мюнхен. Почему? Не только потому, что их страны тогда предали свои 

обязательства, поддержали Мюнхенский сговор, а некоторые даже приняли участие в дележе 

добычи, но и потому, что как-то неудобно вспоминать, что в те драматичные дни 1938 года 

только СССР вступился за Чехословакию. 

Советский Союз, исходя из своих международных обязательств, в том числе соглашений 

с Францией и Чехословакией, пытался предотвратить трагедию. Польша же, преследуя свои 

интересы, всеми силами препятствовала созданию системы коллективной безопасности 

в Европе. Польский министр иностранных дел Ю.Бек 19 сентября 1938 года прямо писал 

об этом уже упомянутому послу Ю.Липскому перед его встречей с Гитлером: «В течение 

прошлого года польское правительство четыре раза отвергало предложение присоединиться 

к международному вмешательству в защиту Чехословакии» (Документ № 3). 

Британия, а также Франция, которая была тогда главным союзником чехов и словаков, 

предпочли отказаться от своих гарантий и бросить на растерзание эту восточноевропейскую 

страну. Не просто бросить, а направить устремления нацистов на восток с прицелом на то, 

чтобы Германия и Советский Союз неизбежно бы столкнулись и обескровили друг друга. 

Именно в этом заключалась западная политика «умиротворения». И не только по отношению 

к Третьему рейху, но и к другим участникам так называемого Антикоминтерновского пакта – 

фашистской Италии и милитаристской Японии. Её кульминацией на Дальнем Востоке стало 

англо-японское соглашение лета 1939 года, предоставившее Токио свободу рук в Китае. 

Ведущие европейские державы не хотели признавать, какая смертельная опасность для всего 

мира исходит от Германии и её союзников, рассчитывали, что война их самих обойдёт 

стороной. 

Мюнхенский сговор показал Советскому Союзу, что западные страны будут решать вопросы 

безопасности без учёта его интересов, а при удобном случае могут сформировать 

антисоветский фронт. 

Вместе с тем Советский Союз до последней возможности старался использовать любой шанс 

для создания антигитлеровской коалиции, повторю, несмотря на двуличную позицию стран 

Запада. Так, по линии разведслужб советское руководство получало подробную 

информацию о закулисных англо-германских контактах летом 1939 года. Обращаю 

внимание: они велись весьма интенсивно, причём практически одновременно 

с трёхсторонними переговорами представителей Франции, Великобритании и СССР, 

которые западными партнёрами, напротив, сознательно затягивались. Приведу в связи с этим 

документ из британских архивов – это инструкция британской военной миссии, которая 

прибыла в Москву в августе 1939 года. В ней прямо говорится, что делегация должна «вести 

переговоры очень медленно»; что «правительство Соединённого Королевства не готово 

брать на себя подробно прописанные обязательства, которые могут ограничить нашу 

свободу действий при каких-либо обстоятельствах» (Документ № 4). Отмечу также: 
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в отличие от англичан и французов советскую делегацию возглавили высшие руководители 

Красной Армии, которые имели все необходимые полномочия «подписать военную 

конвенцию по вопросам организации военной обороны Англии, Франции и СССР против 

агрессии в Европе» (Документ № 5). 

Свою роль в провале переговоров сыграла Польша, которая не хотела никаких обязательств 

перед советской стороной. Даже под давлением западных союзников польское руководство 

отказывалось от совместных действий с Красной Армией в противостоянии вермахту. 

И только когда стало известно о прилёте Риббентропа в Москву, Ю.Бек нехотя, 

не напрямую, а через французских дипломатов уведомил советскую сторону: «…в случае 

совместных действий против германской агрессии сотрудничество между Польшей и СССР, 

при технических условиях, которые надлежит определить, не исключено…» (Документ 

№ 6). Одновременно своим коллегам он разъяснил: «…я не против этой формулировки 

только в целях облегчения тактики, наша же принципиальная точка зрения в отношении 

СССР является окончательной и остаётся без изменений» (Документ № 7). 

В сложившейся ситуации Советский Союз подписал Договор о ненападении с Германией, 

фактически сделал это последним из стран Европы. Причём на фоне реальной опасности 

столкнуться с войной на два фронта – с Германией на западе и с Японией на востоке, где уже 

шли интенсивные бои на реке Халхин-Гол. 

Сталин и его окружение заслуживают многих справедливых обвинений. Мы помним 

и о преступлениях режима против собственного народа, и об ужасах массовых репрессий. 

Повторю, советских руководителей можно упрекать во многом, но не в отсутствии 

понимания характера внешних угроз. Они видели, что Советский Союз пытаются оставить 

один на один с Германией и её союзниками, и действовали, осознавая эту реальную 

опасность, чтобы выиграть драгоценное время для укрепления обороны страны. 

По поводу заключённого тогда Договора о ненападении сейчас много разговоров 

и претензий именно в адрес современной России. Да, Россия – правопреемница СССР, 

и советский период со всеми его триумфами и трагедиями – неотъемлемая часть нашей 

тысячелетней истории. Но напомню также, что Советский Союз дал правовую и моральную 

оценку так называемому Пакту Молотова–Риббентропа. В постановлении Верховного 

Совета от 24 декабря 1989 года официально осуждены секретные протоколы как «акт личной 

власти», никак не отражавший «волю советского народа, который не несёт ответственности 

за этот сговор». 

Вместе с тем другие государства предпочитают не вспоминать о соглашениях, где стоят 

подписи нацистов и западных политиков. Не говоря уже о юридической или политической 

оценке такого сотрудничества, в том числе молчаливого соглашательства некоторых 

европейских деятелей с варварскими планами нацистов вплоть до их прямого поощрения. 

Чего стóит циничная фраза посла Польши в Германии Ю.Липского, произнесённая в беседе 

с Гитлером 20 сентября 1938 года: за решение еврейского вопроса «…мы [поляки] поставим 

ему прекрасный памятник в Варшаве» (Документ № 1). 

Мы также не знаем, были ли какие-либо «секретные протоколы» и приложения 

к соглашениям ряда стран с нацистами. Остаётся лишь «верить на слово». В частности, 

до сих пор не рассекречены материалы о тайных англо-германских переговорах. Поэтому 
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призываем все государства активизировать процесс открытия своих архивов, публикацию 

ранее неизвестных документов предвоенного и военного периодов – так, как это делает 

Россия в последние годы. Готовы здесь к широкому сотрудничеству, к совместным 

исследовательским проектам учёных-историков. 

Но вернёмся к событиям, непосредственно предшествовавшим Второй мировой войне. 

Наивно было верить, что, расправившись с Чехословакией, Гитлер не предъявит очередные 

территориальные претензии. На этот раз к своему недавнему соучастнику в разделе 

Чехословакии – Польше. Поводом здесь, кстати, также послужило наследие Версаля – судьба 

так называемого Данцигского коридора. Последовавшая затем трагедия Польши – целиком 

на совести тогдашнего польского руководства, которое помешало заключению 

англо-франко-советского военного союза и понадеялось на помощь западных партнёров, 

подставило свой народ под каток гитлеровской машины уничтожения. 

Немецкое наступление развивалось в полном соответствии с доктриной блицкрига. Несмотря 

на ожесточённое, героическое сопротивление польской армии, уже через неделю после 

начала войны, 8 сентября 1939 года, германские войска были на подступах к Варшаве. 

А военно-политическая верхушка Польши к 17 сентября сбежала на территорию Румынии, 

предав свой народ, который продолжал вести борьбу с захватчиками. 

Западные союзники не оправдали польских надежд. После объявления войны Германии 

французские войска продвинулись всего на несколько десятков километров в глубь 

немецкой территории. Выглядело всё это лишь как демонстрация активных действий. Более 

того, англо-французский Верховный военный совет, впервые собравшийся 12 сентября 

1939 года во французском Абвиле, принял решение вовсе прекратить наступление ввиду 

быстрого развития событий в Польше. Началась пресловутая «странная война». Налицо – 

прямое предательство со стороны Франции и Англии своих обязательств перед Польшей. 

Позже, в ходе Нюрнбергского процесса, немецкие генералы так объясняли свой быстрый 

успех на востоке, бывший начальник штаба оперативного руководства Верховного 

главнокомандования вооружёнными силами Германии генерал А.Йодль признал: «…Если 

мы ещё в 1939 году не потерпели поражения, то это только потому, что примерно 

110 французских и английских дивизий, стоящих во время нашей войны с Польшей 

на Западе против 23-х германских дивизий, оставались совершенно бездеятельными». 

Попросил поднять из архивов весь массив материалов, связанных с контактами СССР 

и Германии в драматичные дни августа и сентября 1939 года. Как свидетельствуют 

документы, пункт 2 Секретного протокола к Договору о ненападении между Германией 

и СССР от 23 августа 1939 года устанавливал, что в случае территориально-политического 

переустройства областей, входящих в состав Польского государства, граница сфер интересов 

двух стран должна «приблизительно проходить по линии рек Нарева, Вислы и Сана». Иными 

словами, в советскую сферу влияния попадали не только территории, на которых проживало 

преимущественно украинское и белорусское население, но и исторические польские земли 

междуречья Буга и Вислы. Об этом факте далеко не все сейчас знают. 

Как и о том, что сразу после нападения на Польшу в первые сентябрьские дни 1939 года 

Берлин настойчиво и неоднократно призывал Москву присоединиться к военным действиям. 
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Однако советское руководство подобные призывы игнорировало и втягиваться 

в драматически развивающиеся события не собиралось до последней возможности. 

Лишь когда стало окончательно ясно, что Великобритания и Франция не стремятся помогать 

своему союзнику, а вермахт способен быстро оккупировать всю Польшу и выйти фактически 

на подступы к Минску, было принято решение ввести утром 17 сентября войсковые 

соединения Красной Армии в так называемые восточные кресы – ныне это части территории 

Белоруссии, Украины и Литвы. 

Очевидно, что других вариантов не оставалось. В противном случае риски для СССР 

возросли бы многократно, поскольку, повторю, старая советско-польская граница проходила 

всего в нескольких десятках километров от Минска, и неизбежная война с нацистами 

началась бы для страны с крайне невыгодных стратегических позиций. А миллионы людей 

разных национальностей, в том числе евреи, жившие под Брестом и Гродно, Перемышлем, 

Львовом и Вильно, были бы брошены на уничтожение нацистам и их местным 

приспешникам – антисемитам и радикал-националистам. 

Именно тот факт, что Советский Союз до последней возможности стремился избежать 

участия в разгорающемся конфликте и не хотел играть на стороне Германии, привёл к тому, 

что реальное соприкосновение советских и немецких войск произошло гораздо восточнее 

оговорённых в секретном протоколе рубежей. Не по Висле, а примерно по так называемой 

линии Керзона, которая ещё в 1919 году была рекомендована Антантой в качестве восточной 

границы Польши. 

Как известно, сослагательное наклонение трудно применимо к уже произошедшим 

событиям. Скажу лишь, что в сентябре 1939 года советское руководство имело возможность 

отодвинуть западные рубежи СССР ещё дальше на запад, вплоть до Варшавы, но приняло 

решение не делать этого. 

Немцы предложили зафиксировать новый статус-кво. 28 сентября 1939 года в Москве 

И.Риббентроп и В.М.Молотов подписали Договор о дружбе и границе между СССР 

и Германией, а также секретный протокол об изменении государственной границы, которой 

признавалась демаркационная линия, где де-факто стояли две армии. 

Осенью 1939 года, решая свои военно-стратегические, оборонительные задачи, Советский 

Союз начал процесс инкорпорации Латвии, Литвы и Эстонии. Их вступление в СССР было 

реализовано на договорной основе, при согласии избранных властей. Это соответствовало 

нормам международного и государственного права того времени. Кроме того, Литве 

в октябре 1939 года были возвращены город Вильно и прилегающая область, ранее 

входившие в состав Польши. Прибалтийские республики в составе СССР сохранили свои 

органы власти, язык, имели представительство в советских высших государственных 

структурах. 

Все эти месяцы не прекращалась невидимая постороннему глазу дипломатическая 

и военно-политическая борьба, работа разведки. В Москве понимали, что перед ней 

непримиримый и жестокий враг, что скрытая война с нацизмом уже идёт. И нет никаких 

оснований воспринимать официальные заявления, формальные протокольные ноты тех лет 

как доказательство «дружбы» между СССР и Германией. Активные торговые и технические 

контакты СССР имел не только с Германией, но и с другими странами. При этом Гитлер раз 
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за разом пытался втянуть СССР в противостояние с Великобританией, однако советское 

руководство не поддалось на эти уговоры. 

Последнюю попытку склонить Советский Союз к совместным действиям Гитлер предпринял 

в ходе визита Молотова в Берлин в ноябре 1940 года. Но Молотов в точности выполнил 

указания Сталина (Документ № 8), ограничившись общими разговорами об идее немцев 

по поводу присоединения СССР к Пакту трёх – союзу Германии, Италии и Японии, – 

подписанному в сентябре 1940 года и направленному против Великобритании и США. 

Не случайно уже 17 ноября Молотов инструктировал находившегося в Лондоне советского 

полпреда И.Майского следующим образом: «Для Вашей ориентировки… Никакого договора 

в Берлине не было подписано и не предполагалось этого делать. Дело в Берлине 

ограничилось… обменом мнениями… Немцы и японцы, как видно, очень хотели бы 

толкнуть нас в сторону Персидского залива и Индии. Мы отклонили обсуждение этого 

вопроса, так как считаем такие советы со стороны Германии неуместными» (Документ 

№ 9). А 25 ноября советское руководство и вовсе поставило здесь точку: официально 

выдвинуло Берлину неприемлемые для нацистов условия, включая вывод германских войск 

из Финляндии, договор о взаимопомощи между СССР и Болгарией и ряд других, тем самым 

сознательно исключив для себя любые возможности присоединения к Пакту. Такая позиция 

окончательно укрепила фюрера в его намерении развязать войну против СССР. И уже 

в декабре, отбросив в сторону все предупреждения своих стратегов о катастрофичной 

опасности войны на два фронта, Гитлер утвердил план «Барбаросса». Сделал это, понимая, 

что именно Советский Союз – главная сила, которая противостоит ему в Европе, 

и предстоящая схватка на востоке решит исход мировой войны. А в том, что поход 

на Москву будет скоротечным и успешным, он был уверен. 

Что хотел бы особо отметить: западные страны фактически согласились тогда с советскими 

действиями, признали стремление Советского Союза обеспечить свою безопасность. Так, 

ещё 1 октября 1939 года бывший на тот момент главой британского Адмиралтейства 

У.Черчилль в выступлении на радио сказал: «Россия проводит холодную политику 

собственных интересов… для защиты России от нацистской угрозы явно необходимо было, 

чтобы русские армии стояли на этой линии [новой западной границе]» (Документ 

№ 10). 26 октября 1939 года в Палате лордов министр иностранных дел Великобритании 

Э.Галифакс заявил: «…Следует напомнить, что действия советского правительства 

заключались в перенесении границы по существу до той линии, которая была рекомендована 

во время Версальской конференции лордом Керзоном… Я только привожу исторические 

факты и полагаю, что они неоспоримы». Известный британский политический 

и государственный деятель Д.Ллойд-Джордж подчёркивал: «Русские армии заняли 

территории, которые не являются польскими и которые были силой захвачены Польшей 

после Первой мировой войны… Было бы актом преступного безумия поставить русское 

продвижение на одну доску с продвижением немцев». 

А в неформальных беседах с советским полпредом И.М.Майским английские 

высокопоставленные политики и дипломаты говорили более откровенно. Заместитель 

министра иностранных дел Великобритании Р.Батлер 17 октября 1939 года поделился: 

«…В английских правительственных кругах считают, что не может быть никакого вопроса 

о возврате Польше Западных Украины и Белоруссии. Если бы удалось создать 

этнографическую Польшу скромных размеров… с гарантией не только СССР и Германии, 



44 

 

но также Англии и Франции, то британское правительство считало бы себя вполне 

удовлетворённым» (Документ № 11). 27 октября 1939 года главный советник Н.Чемберлена 

Г.Вильсон сказал: «Польша должна… быть восстановлена как самостоятельное государство 

на свою этнографическую базу, но без Западной Украины и Белоруссии» (Документ № 12). 

Стоит отметить, что в ходе этих бесед зондировалась почва и для улучшения 

советско-британских отношений. Эти контакты во многом заложили основу будущего 

союзничества и антигитлеровской коалиции. Среди ответственных дальновидных политиков 

выделялся У.Черчилль, который, несмотря на известную антипатию к СССР, и ранее 

выступал за сотрудничество с ним. Ещё в мае 1939 года в Палате общин он заявил: «Мы 

окажемся в смертельной опасности, если не сможем создать великий союз против агрессии. 

Было бы величайшей глупостью, если бы мы отвергли естественное сотрудничество 

с Советской Россией». А уже после начала боевых действий в Европе – на встрече 

с И.М.Майским 6 октября 1939 года – он доверительно сказал: «…Между Великобританией 

и СССР… нет никаких серьёзных противоречий, а стало быть, нет оснований для 

напряжённых или неудовлетворительных отношений. Британское правительство… 

хотело бы развивать… торговые отношения. Оно готово было бы также обсудить всякие 

другие меры, могущие способствовать улучшению взаимоотношений» (Документ № 13). 

Вторая мировая война не случилась в одночасье, не началась неожиданно, вдруг. И агрессия 

Германии против Польши не была внезапной. Она – результат многих тенденций и факторов 

в мировой политике того периода. Все довоенные события выстроились в одну роковую 

цепь. Но, безусловно, главное, что предопределило величайшую трагедию в истории 

человечества, – это государственный эгоизм, трусость, потакание набиравшему силу 

агрессору, неготовность политических элит к поиску компромисса. 

Поэтому нечестно утверждать, что двухдневный визит в Москву нацистского министра 

иностранных дел Риббентропа – главная причина, породившая Вторую мировую войну. Все 

ведущие страны в той или иной степени несут свою долю вины за её начало. Каждая 

совершала непоправимые ошибки, самонадеянно полагая, что можно обхитрить других, 

обеспечить себе односторонние преимущества или остаться в стороне от надвигающейся 

мировой беды. И за такую недальновидность, за отказ от создания системы коллективной 

безопасности платить пришлось миллионами жизней, колоссальными утратами. 

Пишу об этом без малейшего намерения взять на себя роль судьи, кого-то обвинить или 

оправдать, тем более инициировать новый виток международного информационного 

противостояния на историческом поле, которое может столкнуть между собой государства 

и народы. Считаю, что поиском взвешенных оценок прошедших событий должна заниматься 

академическая наука с широким представительством авторитетных учёных из разных стран. 

Нам всем нужны правда и объективность. Со своей стороны всегда призывал и призываю 

коллег к спокойному, открытому, доверительному диалогу, к самокритичному, 

непредвзятому взгляду на общее прошлое. Такой подход позволит не повторить 

совершённых тогда ошибок и обеспечить мирное и благополучное развитие на долгие годы 

вперёд. 

Однако многие наши партнёры пока не готовы к совместной работе. Напротив, преследуя 

свои цели, они наращивают против нашей страны количество и масштаб информационных 

атак, хотят заставить оправдываться, испытывать чувство вины, принимают насквозь 
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лицемерные политизированные декларации. Так, например, одобренная 19 сентября 

2019 года Европейским парламентом резолюция «О важности сохранения исторической 

памяти для будущего Европы» прямо обвинила СССР – наряду с нацистской Германией – 

в развязывании Второй мировой войны. Естественно, что каких-либо упоминаний 

о Мюнхене там не содержится. 

Считаю, что подобные «бумаги», не могу назвать эту резолюцию документом, при всём 

явном расчёте на скандал несут опасные реальные угрозы. Ведь её принял весьма уважаемый 

орган. И что он продемонстрировал? Как это ни печально – осознанную политику 

по разрушению послевоенного мироустройства, создание которого было делом чести 

и ответственности стран, ряд представителей которых проголосовали сегодня за эту лживую 

декларацию. И, таким образом, подняли руку на выводы Нюрнбергского трибунала, 

на усилия мирового сообщества, создававшего после победного 1945 года универсальные 

международные институты. Напомню в связи с этим, что сам процесс европейской 

интеграции, в ходе которой были созданы соответствующие структуры, в том числе 

и Европейский парламент, стал возможен только благодаря урокам, извлечённым 

из прошлого, его чётким правовым и политическим оценкам. И те, кто сознательно ставит 

под сомнение этот консенсус, разрушают основы всей послевоенной Европы. 

Помимо угрозы для фундаментальных принципов миропорядка есть здесь и моральная, 

нравственная сторона. Глумление, издевательство над памятью – это подлость. Подлость 

бывает намеренной, лицемерной, вполне осознанной, когда в заявлениях по поводу 75-летия 

окончания Второй мировой войны перечисляются все участники антигитлеровской 

коалиции, кроме СССР. Подлость бывает трусливой, когда сносят памятники, воздвигнутые 

в честь борцов с нацизмом, оправдывая постыдные действия лживыми лозунгами борьбы 

с неугодной идеологией и якобы оккупацией. Подлость бывает кровавой, когда тех, кто 

выступает против неонацистов и наследников бандеровцев, убивают и сжигают. Повторю, 

подлость проявляет себя по-разному, но от этого она не перестаёт быть омерзительной. 

Забвение уроков истории неизбежно оборачивается тяжёлой расплатой. Мы будем твёрдо 

защищать правду, основанную на документально подтверждённых исторических фактах, 

продолжим честно и непредвзято рассказывать о событиях Второй мировой войны. На это 

в том числе нацелен масштабный проект по созданию в России крупнейшей коллекции 

архивных документов, кино- и фотоматериалов по истории Второй мировой войны, 

предвоенному периоду. 

Такая работа уже идёт. Многие новые, недавно найденные, рассекреченные материалы 

использовал и при подготовке этой статьи. И в связи с этим могу ответственно заявить, что 

не существует архивных документов, которые подтверждали бы версию о намерении СССР 

начать превентивную войну против Германии. Да, советское военное руководство 

придерживалось доктрины, что в случае агрессии Красная Армия быстро даст отпор врагу, 

перейдёт в наступление и будет вести войну на территории противника. Однако такие 

стратегические планы вовсе не означали намерения первыми напасть на Германию. 

Конечно, сегодня в распоряжении историков есть документы военного планирования, 

директивы советских и немецких штабов. Наконец, мы знаем, как развивались события 

в реальности. С высоты этого знания многие рассуждают о действиях, ошибках, просчётах 

военно-политического руководства страны. Скажу в связи с этим одно: наряду с огромным 
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потоком разного рода дезинформации советские лидеры получали и реальные сведения 

о готовящейся агрессии нацистов. И в предвоенные месяцы предприняли шаги, 

направленные на повышение боеготовности страны, включая скрытый призыв части 

военнообязанных на сборы, передислокацию соединений и резервов из внутренних военных 

округов к западным границам. 

Война не была внезапной, её ждали, к ней готовились. Но удар нацистов был действительно 

невиданной в истории разрушительной мощи. 22 июня 1941 года Советский Союз 

столкнулся с самой сильной, отмобилизованной и обученной армией мира, на которую 

работал промышленный, экономический, военный потенциал практически всей Европы. 

В этом смертоносном нашествии принял участие не только вермахт, но и сателлиты 

Германии, воинские контингенты многих других государств европейского континента. 

Тяжелейшие военные поражения 1941 года поставили страну на грань катастрофы. 

Восстанавливать боеспособность, управляемость пришлось чрезвычайными методами, 

всеобщей мобилизацией, напряжением всех сил государства и народа. Уже летом 41-го под 

огнём врага началась эвакуация на восток страны миллионов граждан, сотен заводов 

и производств. В кратчайшие сроки в тылу был налажен выпуск оружия и боеприпасов, 

которые стали поступать на фронт в первую же военную зиму, а к 1943 году были 

превышены показатели военного производства Германии и её союзников. За полтора года 

советские люди совершили то, что казалось невозможным, и на фронте, и в тылу. И до сих 

пор трудно осознать, понять, представить, каких невероятных усилий, мужества, 

самоотверженности потребовали эти величайшие достижения. 

Против мощной, вооружённой до зубов, хладнокровной захватнической машины нацистов 

поднялась гигантская сила советского общества, объединённого стремлением защитить 

родную землю, отомстить врагу, сломавшему, растоптавшему мирную жизнь, планы 

и надежды. 

Конечно, в период этой страшной, кровопролитной войны некоторыми людьми овладевали 

страх, растерянность, отчаяние. Имели место предательство и дезертирство. Давали о себе 

знать жестокие разломы, порождённые революцией и Гражданской войной, нигилизм, 

издевательское отношение к национальной истории, традициям, вере, которые пытались 

насаждать большевики, особенно в первые годы после прихода к власти. Но общий настрой 

советских граждан и наших соотечественников, оказавшихся за рубежом, был другим – 

сберечь, спасти Родину. Это был настоящий, неудержимый порыв. Люди искали опору 

в истинных патриотических ценностях. 

Нацистские «стратеги» были убеждены, что огромное многонациональное государство легко 

можно подмять под себя. Рассчитывали, что внезапная война, её беспощадность 

и невыносимые тяготы неминуемо обострят межнациональные отношения, и страну можно 

будет расчленить на части. Гитлер прямо заявлял, что политика Германии в отношении 

народов, населяющих широкие просторы России, должна заключаться в том, чтобы 

поощрять любую форму разногласий и раскола (Документы №№ 14–15). 

Но с первых же дней стало ясно, что этот план нацистов провалился. Брестскую крепость 

до последней капли крови защищали воины более чем тридцати национальностей. 
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На протяжении всей войны – и в крупных решающих битвах, и в защите каждого плацдарма, 

каждого метра родной земли – мы видим примеры такого единения. 

Для миллионов эвакуированных родным домом стали Поволжье и Урал, Сибирь и Дальний 

Восток, республики Средней Азии и Закавказья. Их жители делились последним, 

поддерживали всем, чем могли. Дружба народов, их взаимопомощь стали для врага 

настоящей несокрушимой крепостью. 

В разгром нацизма – что бы сейчас ни пытались доказать – основной, решающий вклад внёс 

Советский Союз, Красная Армия. Герои, которые до конца сражались в окружении под 

Белостоком и Могилёвом, Уманью и Киевом, Вязьмой и Харьковом. Шли в атаку под 

Москвой и Сталинградом, Севастополем и Одессой, Курском и Смоленском. Освобождали 

Варшаву, Белград, Вену и Прагу. Брали штурмом Кёнигсберг и Берлин. 

Мы отстаиваем подлинную, не приглаженную или отлакированную, правду о войне. Эту 

народную, человеческую правду – суровую, горькую и беспощадную – во многом передали 

нам писатели и поэты, прошедшие через огонь и ад фронтовых испытаний. Для моего, как 

и для других поколений, их честные, глубокие повести, романы, пронзительная 

«лейтенантская проза» и стихи навсегда оставили след в душе, стали завещанием – чтить 

ветеранов, сделавших для Победы всё, что могли, помнить о тех, кто остался на полях 

сражений. 

И сегодня потрясают простые и великие по своей сути строки стихотворения Александра 

Твардовского «Я убит подо Ржевом…», посвящённого участникам кровопролитного, 

жестокого сражения Великой Отечественной войны на центральном участке 

советско-германского фронта. Только в ходе боёв за город Ржев и Ржевский выступ 

с октября 1941 года по март 1943 года Красная Армия потеряла, включая раненых 

и пропавших без вести, 1 миллион 342 тысячи 888 человек. Называю эти, собранные 

по архивным источникам страшные, трагические, ещё далеко не полные цифры – впервые, 

отдавая дань памяти подвигу известных и безымянных героев, о которых в послевоенные 

годы в силу разных причин говорили незаслуженно, несправедливо мало или вовсе молчали. 

Приведу ещё один документ. Это проект доклада И.М.Майского для Международной 

комиссии по репарациям с Германии, подготовленный в феврале 1945 года. В задачи 

комиссии входило определение формулы, согласно которой побеждённая Германия должна 

была возместить понесённый ущерб державам-победительницам. В докладе сделан 

следующий вывод: «Количество затраченных Германией на советском фронте солдато-дней 

превосходит это же количество на всех других союзных фронтах, по крайней мере, в 10 раз. 

Советский фронт оттягивал… также четыре пятых германских танков и около двух третей 

германских самолётов» (Документ № 16). В целом на долю СССР пришлось около 

75 процентов всех военных усилий антигитлеровской коалиции. Красная Армия за годы 

войны «перемолола» 626 дивизий стран «оси», из которых 508 – германские. 

28 апреля 1942 года Рузвельт в своём обращении к американской нации заявил: «Русские 

войска уничтожили и продолжают уничтожать больше живой силы, самолётов, танков 

и пушек нашего общего неприятеля, чем все остальные Объединённые нации вместе 

взятые» (Документ № 17). Черчилль в послании Сталину 27 сентября 1944 года писал, что 
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«именно русская армия выпустила кишки из германской военной машины…» (Документ 

№ 18). 

Такая оценка нашла отклик во всём мире. Потому что в этих словах – та самая великая 

правда, которую никто тогда не подвергал сомнению. Почти 27 миллионов советских 

граждан погибли на фронтах, в немецком плену, умерли от голода и бомбёжек, в гетто 

и печах нацистских лагерей смерти. СССР потерял каждого седьмого из своих граждан, 

Великобритания – одного из 127, а США – одного из 320 человек. К сожалению, это число 

тяжелейших, невосполнимых потерь Советского Союза неокончательное. Предстоит 

продолжить кропотливую работу по восстановлению имён и судеб всех погибших: бойцов 

Красной Армии, партизан, подпольщиков, военнопленных и узников концлагерей, мирных 

граждан, уничтоженных карателями. Это наш долг. И здесь особая роль принадлежит 

участникам поискового движения, военно-патриотическим и волонтёрским объединениям, 

таким проектам, как электронная база данных «Память народа», основанная на архивных 

документах. И, конечно, в решении такой общегуманитарной задачи необходимо тесное 

международное сотрудничество. 

К победе вели усилия всех стран и народов, которые боролись с общим врагом. Британская 

армия защитила свою родину от вторжения, воевала с нацистами и их сателлитами 

на Средиземном море, в Северной Африке. Американские и британские войска освобождали 

Италию, открывали Второй фронт. США нанесли мощные, сокрушительные удары агрессору 

на Тихом океане. Мы помним колоссальные жертвы китайского народа и его огромную роль 

в разгроме японских милитаристов. Не забудем бойцов «Сражающейся Франции», которые 

не признали позорную капитуляцию и продолжали борьбу с нацистами. 

Мы также будем всегда благодарны за помощь, которую оказывали союзники, обеспечивая 

Красную Армию боеприпасами, сырьём, продовольствием, техникой. И она была 

существенной – около семи процентов от общих объёмов военного производства Советского 

Союза. 

Ядро антигитлеровской коалиции начало складываться сразу после нападения на Советский 

Союз, когда США и Великобритания безоговорочно поддержали его в борьбе с гитлеровской 

Германией. Во время Тегеранской конференции 1943 года Сталин, Рузвельт и Черчилль 

сформировали альянс великих держав, договорились о выработке коалиционной 

дипломатии, совместной стратегии в борьбе против общей смертельной угрозы. У лидеров 

Большой тройки было чёткое понимание, что объединение промышленных, ресурсных 

и военных потенциалов СССР, США, Великобритании создаст неоспоримое превосходство 

над противником. 

Советский Союз в полной мере выполнял свои обязательства перед союзниками, всегда 

протягивал руку помощи. Так, масштабной операцией «Багратион» в Белоруссии Красная 

Армия поддержала высадку англо-американского десанта в Нормандии. В январе 1945 года, 

прорвавшись к Одеру, наши бойцы поставили крест на последнем мощном наступлении 

вермахта на Западном фронте, в Арденнах. А через три месяца после победы над Германией 

СССР в полном соответствии с Ялтинскими договорённостями объявил войну Японии 

и нанёс поражение миллионной Квантунской армии. 
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Ещё в июле 1941 года советское руководство заявило, что «целью войны против фашистских 

угнетателей является не только ликвидация угрозы, нависшей над нашей страной, 

но и помощь всем народам Европы, стонущим под игом германского фашизма». К середине 

1944 года враг был изгнан практически со всей советской территории. Но его нужно было 

добить до конца в своём логове. И Красная Армия начала освободительную миссию 

в Европе, спасла от уничтожения и порабощения, от ужаса Холокоста целые народы. Спасла 

ценой сотен тысяч жизней советских солдат. 

Важно также не забывать о той огромной материальной помощи, которую СССР оказывал 

освобождённым странам в ликвидации угрозы голода, в восстановлении экономики 

и инфраструктуры. Делал это в то время, когда на тысячи вёрст от Бреста до Москвы и Волги 

тянулись одни пепелища. Так, например, в мае 1945 года правительство Австрии обратилось 

с просьбой к СССР оказать помощь с продовольствием, так как «не знало, как прокормить 

своё население в последующие семь недель, до нового урожая». Согласие советского 

руководства направить продукты питания государственный канцлер Временного 

правительства Австрийской республики К.Реннер охарактеризовал, как «спасительный 

акт…», который «австрийцы никогда не забудут». 

Союзники совместно создали Международный военный трибунал, призванный покарать 

нацистских политических и военных преступников. В его решениях дана чёткая правовая 

квалификация таким преступлениям против человечности, как геноцид, этнические 

и религиозные чистки, антисемитизм и ксенофобия. Прямо и недвусмысленно 

Нюрнбергский трибунал осудил и пособников нацистов, коллаборационистов различных 

мастей. 

Это позорное явление имело место во всех государствах Европы. Такие «деятели», как 

Петен, Квислинг, Власов, Бандера, их приспешники и последователи, хоть и рядились 

в одежды борцов за национальную независимость или свободу от коммунизма, являются 

предателями и палачами. В бесчеловечности они зачастую превосходили своих хозяев. 

Стараясь выслужиться, в составе специальных карательных групп охотно выполняли самые 

людоедские поручения. Дело их кровавых рук – расстрелы Бабьего Яра, Волынская резня, 

сожжённая Хатынь, акции уничтожения евреев в Литве и Латвии. 

И сегодня наша позиция остаётся неизменной: преступным деяниям пособников нацистов 

не может быть оправдания, им нет срока давности. Поэтому вызывает недоумение, когда 

в ряде стран те, кто запятнал себя сотрудничеством с нацистами, вдруг приравниваются 

к ветеранам Второй мировой войны. Считаю недопустимым ставить знак равенства между 

освободителями и оккупантами. А героизацию пособников нацистов могу рассматривать 

только как предательство памяти наших отцов и дедов. Предательство тех идеалов, которые 

объединили народы в борьбе с нацизмом. 

Тогда перед руководителями СССР, США и Великобритании стояла без преувеличения 

историческая задача. Сталин, Рузвельт, Черчилль представляли страны с различными 

идеологиями, государственными устремлениями, интересами, культурами, но проявили 

огромную политическую волю, поднялись над противоречиями и пристрастиями 

и поставили во главу угла истинные интересы мира. В результате они смогли прийти 

к согласию и достигнуть решения, от которого выиграло всё человечество. 
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Державы-победительницы оставили нам систему, которая стала квинтэссенцией 

интеллектуальных и политических исканий нескольких столетий. Серия конференций – 

Тегеранская, Ялтинская, Сан-Францисская, Потсдамская – заложили основу того, что мир 

вот уже 75 лет, несмотря на острейшие противоречия, живёт без глобальной войны. 

Исторический ревизионизм, проявления которого мы наблюдаем сейчас на Западе, причём 

прежде всего в отношении темы Второй мировой войны и её итогов, опасен тем, что грубо, 

цинично искажает понимание принципов мирного развития, заложенных в 1945 году 

Ялтинской и Сан-Францисской конференциями. Главное историческое достижение Ялты 

и других решений того времени заключается в согласии создать механизм, который 

позволил бы ведущим державам оставаться в рамках дипломатии при разрешении 

возникающих между ними разногласий. 

ХХ век принёс тотальные и всеобъемлющие мировые конфликты, а в 1945 году на арену 

вышло ещё и ядерное оружие, способное физически уничтожить Землю. Иными словами, 

урегулирование споров силовыми методами стало запредельно опасным. И победители 

во Второй мировой войне это понимали. Понимали и осознавали собственную 

ответственность перед человечеством. 

Печальный опыт Лиги наций учли в 1945-м. Структура Совета Безопасности ООН была 

разработана таким образом, чтобы сделать гарантии мира максимально конкретными 

и действенными. Так появился институт постоянных членов Совета Безопасности и право 

вето как их привилегия и ответственность. 

Что такое право вето в Совете Безопасности ООН? Говоря прямо, это единственная разумная 

альтернатива прямому столкновению крупнейших стран. Это заявление одной из пяти 

держав, что то или иное решение для неё неприемлемо, противоречит её интересам 

и представлениям о правильном подходе. И остальные страны, даже если они не согласны 

с этим, принимают такую позицию как данность, отказываясь от попыток воплотить в жизнь 

свои односторонние устремления. То есть так или иначе, но нужно искать компромиссы. 

Новое глобальное противостояние началось почти сразу после завершения Второй мировой 

войны и носило временами очень ожесточённый характер. И то, что холодная война 

не переросла в третью мировую, убедительно подтвердило эффективность договорённостей, 

заключённых Большой тройкой. Правила поведения, согласованные при создании ООН, 

позволили в дальнейшем сводить к минимуму риски и держать противостояние под 

контролем. 

Конечно, мы видим, что система ООН работает сейчас с напряжением и не так эффективно, 

как могла бы. Но свою основную функцию ООН по-прежнему выполняет. Принципы 

деятельности Совета Безопасности ООН – это уникальный механизм предотвращения 

большой войны или глобального конфликта. 

Звучащие довольно часто в последние годы призывы отменить право вето, отказать 

постоянным членам Совбеза в особых возможностях на деле безответственны. Ведь если 

такое произойдёт, Организация Объединённых Наций по существу превратится в ту самую 

Лигу наций – собрание для пустых разговоров, лишённое каких-либо рычагов воздействия 

на мировые процессы; чем всё закончилось, хорошо известно. Именно поэтому державы-
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победительницы подошли к формированию новой системы миропорядка с предельной 

серьёзностью, чтобы не повторить ошибки предшественников. 

Создание современной системы международных отношений – один из важнейших итогов 

Второй мировой войны. Даже наиболее непримиримые противоречия – геополитические, 

идеологические, экономические – не мешают находить формы мирного сосуществования 

и взаимодействия, если на то есть желание и воля. Сегодня мир переживает не самые 

спокойные времена. Меняется всё: от глобальной расстановки сил и влияния до социальных, 

экономических и технологических основ жизни обществ, государств, целых континентов. 

В минувшие эпохи сдвиги такого масштаба практически никогда не обходились без больших 

военных конфликтов, без силовой схватки за выстраивание новой глобальной иерархии. 

Благодаря мудрости и дальновидности политических деятелей союзных держав удалось 

создать систему, которая удерживает от крайних проявлений такого объективного, 

исторически присущего мировому развитию соперничества. 

Наш долг – всех тех, кто берёт на себя политическую ответственность, прежде всего 

представителей держав-победительниц во Второй мировой войне, – гарантировать, чтобы эта 

система сохранилась и совершенствовалась. Сегодня, как и в 1945 году, важно проявить 

политическую волю и вместе обсудить будущее. Наши коллеги – господа Си Цзиньпин, 

Макрон, Трамп, Джонсон – поддержали выдвинутую российскую инициативу провести 

встречу лидеров пяти ядерных государств – постоянных членов Совета Безопасности. Мы 

благодарим их за это и рассчитываем, что такая очная встреча может состояться при первой 

возможности. 

Какой мы видим повестку предстоящего саммита? Прежде всего, на наш взгляд, 

целесообразно обсудить шаги по развитию коллективных начал в мировых делах, 

откровенно поговорить о вопросах сохранения мира, укрепления глобальной и региональной 

безопасности, контроля над стратегическими вооружениями, совместных усилий 

в противодействии терроризму, экстремизму, другим актуальным вызовам и угрозам. 

Отдельная тема повестки встречи – ситуация в глобальной экономике, прежде всего 

преодоление экономического кризиса, вызванного пандемией коронавируса. Наши страны 

принимают беспрецедентные меры для защиты здоровья и жизни людей, поддержки 

граждан, попавших в трудную жизненную ситуацию. Но насколько тяжёлыми будут 

последствия пандемии, как быстро глобальная экономика выберется из рецессии – зависит 

от нашей способности работать сообща и согласованно, как настоящие партнёры. Тем более 

недопустимо превращать экономику в инструмент давления и противостояния. В числе 

востребованных тем охрана окружающей среды и борьба с изменением климата, а также 

обеспечение безопасности глобального информационного пространства. 

Предлагаемая Россией повестка предстоящего саммита «пятёрки» исключительно важная 

и актуальная как для наших стран, так и для всего мира. И по всем пунктам у нас есть 

конкретные идеи и инициативы. 

Не может быть сомнений, что саммит России, Китая, Франции, США и Великобритании 

сыграет важную роль в поиске общих ответов на современные вызовы и угрозы 

и продемонстрирует общую приверженность духу союзничества, тем высоким 

гуманистическим идеалам и ценностям, за которые плечом к плечу сражались отцы и деды. 
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Опираясь на общую историческую память, мы можем и должны доверять друг другу. Это 

послужит прочной основой для успешных переговоров и согласованных действий ради 

укрепления стабильности и безопасности на планете, ради процветания и благополучия всех 

государств. Без преувеличения, в этом заключается наш общий долг и ответственность перед 

всем миром, перед нынешним и будущими поколениями. 

 

 

 

Владимир Путин 

Об историческом единстве русских и украинцев
2
 

 

Недавно, отвечая в ходе «Прямой линии» на вопрос о российско-украинских отношениях, 

сказал, что русские и украинцы – один народ, единое целое. Эти слова – не дань какой-

то конъюнктуре, текущим политическим обстоятельствам. Говорил об этом не раз, это моё 

убеждение. Поэтому считаю необходимым подробно изложить свою позицию, поделиться 

оценками сегодняшней ситуации. 

Сразу подчеркну, что стену, возникшую в последние годы между Россией и Украиной, 

между частями, по сути, одного исторического и духовного пространства, воспринимаю как 

большую общую беду, как трагедию. Это прежде всего последствия наших собственных 

ошибок, допущенных в разные периоды. Но и результат целенаправленной работы тех сил, 

которые всегда стремились к подрыву нашего единства. Формула, которая применяется, 

известна испокон веков: разделяй и властвуй. Ничего нового. Отсюда и попытки сыграть 

на национальном вопросе, посеять рознь между людьми. А как сверхзадача – разделить, 

а затем и стравить между собой части единого народа. 

Чтобы лучше понять настоящее и заглянуть в будущее, мы должны обратиться к истории. 

Конечно, в рамках статьи невозможно охватить все события, произошедшие более чем 

за тысячу лет. Но остановлюсь на тех ключевых, поворотных моментах, о которых нам – 

и в России, и на Украине – важно помнить. 

И русские, и украинцы, и белорусы – наследники Древней Руси, являвшейся крупнейшим 

государством Европы. Славянские и другие племена на громадном пространстве – от Ладоги, 

Новгорода, Пскова до Киева и Чернигова – были объединены одним языком (сейчас мы 

называем его древнерусским), хозяйственными связями, властью князей династии 

Рюриковичей. А после крещения Руси – и одной православной верой. Духовный выбор 

святого Владимира, который был и Новгородским, и великим Киевским князем, и сегодня 

во многом определяет наше родство. 

                                                           
2
 Статья Владимира Путина «Об историческом единстве русских и украинцев» • Президент России (дата 

обращения 25.11.2025 г.) 

http://www.kremlin.ru/events/president/transcripts/articles/66181
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Киевский княжеский стол занимал главенствующее положение в Древнерусском 

государстве. Так повелось с конца IX века. Слова Вещего Олега о Киеве: «Да будет это мать 

городам русским» – сохранила для потомков «Повесть временных лет». 

Позднее, как и другие европейские государства того времени, Древняя Русь столкнулась 

с ослаблением центральной власти, раздробленностью. При этом и знать, и простые люди 

воспринимали Русь как общее пространство, как свою Отчизну. 

После разрушительного нашествия Батыя, когда многие города, включая Киев, были 

разорены, раздробленность усилилась. Северо-Восточная Русь попала в ордынскую 

зависимость, но сохранила ограниченный суверенитет. Южные и западные русские земли 

в основном вошли в состав Великого Княжества Литовского, которое, хочу обратить на это 

внимание, в исторических документах называлось Великим Княжеством Литовским 

и Русским. 

Представители княжеских и боярских родов переходили на службу от одного князя 

к другому, враждовали между собой, но и дружили, заключали союзы. На Куликовом поле 

рядом с великим князем Московским Дмитрием Ивановичем сражались воевода Боброк 

с Волыни, сыновья великого князя Литовского Ольгерда – Андрей Полоцкий и Дмитрий 

Брянский. При этом свои войска на соединение с Мамаем вёл великий князь Литовский 

Ягайло – сын тверской княжны. Всё это – страницы нашей общей истории, отражение её 

сложности и многомерности. 

Важно отметить, что и в западных, и в восточных русских землях говорили на одном языке. 

Вера была православной. Вплоть до середины XV века сохранялось единое церковное 

управление. 

На новом витке исторического развития точками притяжения, консолидации территорий 

Древней Руси могли стать и Литовская Русь, и укреплявшаяся Московская Русь. История 

распорядилась так, что центром воссоединения, продолжившим традицию древнерусской 

государственности, стала Москва. Московские князья – потомки князя Александра 

Невского – сбросили внешнее ярмо, начали собирать исторические русские земли. 

В Великом Княжестве Литовском шли иные процессы. В XIV веке правящая элита Литвы 

приняла католичество. В XVI веке была заключена Люблинская уния с Польским 

Королевством – образовалась «Речь Посполитая Обоих Народов» (по сути – польского 

и литовского). Польская католическая знать получила значительные земельные владения 

и привилегии на территории Руси. Согласно Брестской унии 1596 года часть 

западнорусского православного духовенства подчинилась власти Папы Римского. 

Проводились ополячивание и латинизация, православие вытеснялось. 

Как ответ, в XVI–XVII веках нарастало освободительное движение православного населения 

Поднепровья. Переломными стали события времён гетмана Богдана Хмельницкого. Его 

сторонники пытались добиться от Речи Посполитой автономии. 

В прошении Войска запорожского королю Речи Посполитой в 1649 году говорилось 

о соблюдении прав русского православного населения, о том, чтобы «воевода Киевский был 

народа русского и закона греческого, чтобы не наступал на церкви божии…». Но запорожцев 

не услышали. 
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Последовали обращения Б. Хмельницкого в Москву, которые рассматривались Земскими 

соборами. 1 октября 1653 года этот высший представительный орган Русского государства 

решил поддержать единоверцев и принять их под покровительство. В январе 1654 года 

Переяславской Радой это решение было подтверждено. Затем послы Б. Хмельницкого 

и Москвы объехали десятки городов, включая Киев, жители которых принесли присягу 

русскому царю. Ничего подобного, кстати, не было при заключении Люблинской унии. 

В письме в Москву в 1654 году Б. Хмельницкий благодарил царя Алексея Михайловича 

за то, что он «всё Войско запорожское и весь мир православный российский под крепкую 

и высокую руку свою царскую принять изволил». То есть в обращениях и к польскому 

королю, и к русскому царю запорожцы называли, определяли себя русскими православными 

людьми. 

В ходе затяжной войны Русского государства с Речью Посполитой некоторые из гетманов, 

наследников Б. Хмельницкого, то «отлагались» от Москвы, то искали поддержки у Швеции, 

Польши, Турции. Но, повторю, для народа война носила, по сути, освободительный 

характер. Она завершилась Андрусовским перемирием 1667 года. Окончательные итоги 

закрепил «Вечный мир» 1686 года. В состав Русского государства вошли город Киев и земли 

левобережья Днепра, включая Полтавщину, Черниговщину, а также Запорожье. Их жители 

воссоединились с основной частью русского православного народа. За самой этой областью 

утвердилось название «Малая Русь» (Малороссия). 

Название «Украина» тогда использовалось чаще в значении, в котором древнерусское слово 

«окраина» встречается в письменных источниках ещё с XII века, когда речь шла о различных 

порубежных территориях. А слово «украинец», если судить также по архивным документам, 

первоначально означало пограничных служилых людей, обеспечивавших защиту внешних 

рубежей. 

На Правобережье, оставшемся в Речи Посполитой, реставрировались старые порядки, 

усилился социальный и религиозный гнёт. Левобережье, земли, взятые под защиту единого 

государства, напротив, стали активно развиваться. Сюда массово переселялись жители 

с другого берега Днепра. Они искали поддержки у людей одного языка и, конечно, одной 

веры. 

Во время Северной войны со Швецией перед жителями Малороссии не стоял выбор – с кем 

быть. Мятеж Мазепы поддержала лишь небольшая часть казаков. Люди разных сословий 

считали себя русскими и православными. 

Представители казачьей старши́ны, включённые в дворянское сословие, достигали в России 

высот политической, дипломатической, военной карьеры. Выпускники Киево-Могилянской 

академии играли ведущую роль в церковной жизни. Так было и во времена гетманства – 

по сути, автономного государственного образования со своим особым внутренним 

устройством, а затем – и в Российской империи. Малороссы во многом и созидали большую 

общую страну, её государственность, культуру, науку. Участвовали в освоении и развитии 

Урала, Сибири, Кавказа, Дальнего Востока. Кстати, и в советский период уроженцы 

Украины занимали самые значимые, в том числе высшие посты в руководстве единого 

государства. Достаточно сказать, что в общей сложности без малого 30 лет КПСС 
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возглавляли Н. Хрущёв и Л. Брежнев, чья партийная биография была самым тесным образом 

связана с Украиной. 

Во второй половине XVIII века, после войн с Османской империей, в состав России вошли 

Крым, а также земли Причерноморья, получившие название «Новороссия». Они заселялись 

выходцами из всех российских губерний. После разделов Речи Посполитой Российская 

империя возвратила западные древнерусские земли, за исключением Галиции и Закарпатья, 

которые оказались в Австрийской, а впоследствии – в Австро-Венгерской империи. 

Интеграция западнорусских земель в общее государственное пространство являлась 

не только результатом политических и дипломатических решений. Она проходила на основе 

общей веры и культурных традиций. И вновь особо отмечу – языковой близости. Так, ещё 

в начале XVII века один из иерархов Униатской церкви Иосиф Рутский сообщал в Рим, что 

жители Московии называют русских из Речи Посполитой своими братьями, что письменный 

язык у них совершенно одинаков, а разговорный – хоть и отличается, но незначительно. 

По его выражению, как у жителей Рима и Бергамо. Это, как мы знаем, центр и север 

современной Италии. 

Конечно, за многие века раздробленности, жизни в разных государствах возникли 

региональные языковые особенности, го́воры. Язык литературный обогащался за счёт 

народного. Огромную роль здесь сыграли Иван Котляревский, Григорий Сковорода, Тарас 

Шевченко. Их произведения являются нашим общим литературным и культурным 

достоянием. Стихи Тараса Шевченко созданы на украинском языке, а проза – в основном 

на русском. Книги Николая Гоголя, патриота России, уроженца Полтавщины, написаны 

на русском языке, полны малороссийскими народными выражениями и фольклорными 

мотивами. Как можно поделить это наследие между Россией и Украиной? И зачем это 

делать? 

Юго-западные земли Российской империи, Малороссия и Новороссия, Крым развивались как 

многообразные по своему этническому и религиозному составу. Здесь жили крымские 

татары, армяне, греки, евреи, караимы, крымчаки, болгары, поляки, сербы, немцы и другие 

народы. Все они сохраняли свою веру, традиции, обычаи. 

Не собираюсь ничего идеализировать. Известны и Валуевский циркуляр 1863 года, и Эмский 

акт 1876 года, ограничивавшие издание и ввоз из-за границы религиозной и общественно-

политической литературы на украинском языке. Но здесь важен исторический контекст. Эти 

решения принимались на фоне драматических событий в Польше, стремления лидеров 

польского национального движения использовать «украинский вопрос» в своих интересах. 

Добавлю, что художественные произведения, сборники украинских стихов, народных песен 

продолжали издаваться. Объективные факты говорят о том, что в Российской империи шёл 

активный процесс развития малороссийской культурной идентичности в рамках большой 

русской нации, соединявшей великороссов, малороссов и белорусов. 

Одновременно в среде польской элиты и некоторой части малороссийской интеллигенции 

возникали и укреплялись представления об отдельном от русского украинском народе. 

Исторической основы здесь не было и не могло быть, поэтому выводы строились на самых 

разных вымыслах. Вплоть до того, что украинцы якобы вообще не славяне, или, наоборот, 

что украинцы – это настоящие славяне, а русские, «московиты», – нет. Подобные «гипотезы» 
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стали всё чаще использовать в политических целях как инструмент соперничества между 

европейскими государствами. 

С конца XIX века австро-венгерские власти подхватили эту тему – в противовес как 

польскому национальному движению, так и москвофильским настроениям в Галиции. 

В годы Первой мировой войны Вена способствовала формированию так называемого 

Легиона украинских сечевых стрельцов. Галичан, заподозренных в симпатиях к православию 

и к России, подвергали жестоким репрессиям, бросали в концентрационные лагеря Талергоф 

и Терезин. 

Дальнейшее развитие событий связано с крахом европейских империй, с ожесточённой 

Гражданской войной, развернувшейся на огромном пространстве бывшей Российской 

империи, с иностранной интервенцией. 

После Февральской революции, в марте 1917 года, в Киеве была создана Центральная Рада, 

претендовавшая на роль органа высшей власти. В ноябре 1917 года в своём третьем 

универсале она заявила о создании Украинской Народной Республики (УНР) в составе 

России. 

В декабре 1917 года представители УНР прибыли в Брест-Литовск, где шли переговоры 

Советской России с Германией и её союзниками. На заседании 10 января 1918 года глава 

украинской делегации зачитал ноту о независимости Украины. Затем Центральная Рада 

в своём четвёртом универсале провозгласила Украину независимой. 

Продекларированный суверенитет оказался недолгим. Буквально через несколько недель 

делегация Рады подписала сепаратный договор со странами германского блока. 

Находившимся в тяжёлом положении Германии и Австро-Венгрии нужны были украинские 

хлеб и сырьё. Чтобы обеспечить масштабные поставки, они добились согласия на отправку 

в УНР своих войск и технического персонала. Фактически использовали это как предлог для 

оккупации. 

Тем, кто сегодня отдал Украину под полное внешнее управление, нелишне вспомнить, что 

тогда, в 1918 году, подобное решение оказалось роковым для правящего в Киеве режима. 

При прямом участии оккупационных войск Центральная Рада была свергнута, а к власти 

приведён гетман П. Скоропадский, провозгласивший вместо УНР Украинскую державу, 

которая находилась, по сути, под германским протекторатом. 

В ноябре 1918 года – после революционных событий в Германии и Австро-Венгрии – 

П. Скоропадский, лишившийся поддержки немецких штыков, взял другой курс и заявил, что 

«Украине первой предстоит выступить в деле образования Всероссийской федерации». 

Однако вскоре режим вновь сменился. Наступило время так называемой Директории. 

Осенью 1918 года украинские националисты провозгласили Западно-Украинскую Народную 

Республику (ЗУНР), а в январе 1919 года объявили о её объединении с Украинской 

Народной Республикой. В июле 1919 года украинские части были разгромлены польскими 

войсками, территория бывшей ЗУНР оказалась под властью Польши. 

В апреле 1920 года С. Петлюра (один из «героев», которых навязывают современной 

Украине) заключил от имени Директории УНР секретные конвенции, по которым – в обмен 

на военную поддержку – отдал Польше земли Галиции и Западной Волыни. В мае 1920 года 
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петлюровцы вступили в Киев в обозе польских частей. Но ненадолго. Уже в ноябре 

1920 года, после перемирия между Польшей и Советской Россией, остатки петлюровских 

войск сдались тем же полякам. 

На примере УНР видно, насколько неустойчивыми были разного рода квазигосударственные 

образования, возникавшие на пространстве бывшей Российской империи в ходе 

Гражданской войны и смуты. Националисты стремились к созданию своих отдельных 

государств, лидеры Белого движения выступали за неделимую Россию. Не представляли 

себя вне России и многие республики, учреждённые сторонниками большевиков. Вместе 

с тем по разным мотивам вожди большевистской партии порой буквально выталкивали их 

за пределы Советской России. 

Так, в начале 1918 года была провозглашена Донецко-Криворожская советская республика, 

которая обратилась в Москву с вопросом о вхождении в Советскую Россию. Последовал 

отказ. В. Ленин встречался с руководителями этой республики и убеждал их действовать 

в составе Советской Украины. 15 марта 1918 года ЦК РКП(б) прямо постановил направить 

на Украинский съезд Советов делегатов, в том числе из Донецкого бассейна, и создать 

на съезде «одно правительство для всей Украины». Территории Донецко-Криворожской 

советской республики в дальнейшем в основном и составили области Юго-Востока 

Украины. 

По Рижскому договору 1921 года между РСФСР, УССР и Польшей западные земли бывшей 

Российской империи отошли Польше. В межвоенный период польское правительство 

развернуло активную переселенческую политику, стремясь изменить этнический состав 

в «восточных кресах» – так в Польше называли территории нынешней Западной Украины, 

Западной Белоруссии и части Литвы. Проводилась жёсткая полонизация, местная культура 

и традиции подавлялись. В дальнейшем, уже в годы Второй мировой войны, радикальные 

группировки украинских националистов использовали это как повод для террора не только 

против польского, но и еврейского, русского населения. 

В 1922 году при создании СССР, одним из учредителей которого выступила УССР, после 

достаточно острой дискуссии среди лидеров большевиков был реализован ленинский план 

образования союзного государства как федерации равноправных республик. В текст 

Декларации об образовании Союза ССР, а затем в Конституцию СССР 1924 года внесли 

право свободного выхода республик из Союза. Таким образом, в основание нашей 

государственности была заложена самая опасная «мина замедленного действия». Она 

и взорвалась, как только исчез страховочный, предохранительный механизм в виде 

руководящей роли КПСС, которая в итоге сама развалилась изнутри. Начался «парад 

суверенитетов». 8 декабря 1991 года было подписано так называемое Беловежское 

соглашение о создании Содружества Независимых Государств, в котором объявлялось, что 

«Союз ССР как субъект международного права и геополитическая реальность прекращает 

своё существование». Кстати, Устав СНГ, принятый ещё в 1993 году, Украина не подписала 

и не ратифицировала. 

В 20–30-е годы прошлого века большевики активно продвигали политику «коренизации», 

которая в Украинской ССР проводилась как украинизация. Символично, что в рамках этой 

политики с согласия советских властей в СССР вернулся и был избран членом Академии 



58 

 

наук М. Грушевский – бывший председатель Центральной Рады, один из идеологов 

украинского национализма, в своё время пользовавшийся поддержкой Австро-Венгрии. 

«Коренизация», безусловно, сыграла большую роль в развитии и укреплении украинской 

культуры, языка, идентичности. Вместе с тем под видом борьбы с так называемым русским 

великодержавным шовинизмом украинизация зачастую навязывалась тем, кто себя 

украинцем не считал. Именно советская национальная политика – вместо большой русской 

нации, триединого народа, состоявшего из великороссов, малороссов и белорусов, – 

закрепила на государственном уровне положение о трёх отдельных славянских народах: 

русском, украинском и белорусском. 

В 1939 году земли, ранее захваченные Польшей, были возвращены в СССР. Их значительная 

часть присоединена к Советской Украине. В 1940 году в УССР вошла часть Бессарабии, 

оккупированная Румынией в 1918 году, и Северная Буковина. В 1948 году – черноморский 

остров Змеиный. В 1954 году в состав УССР была передана Крымская область РСФСР – 

с грубым нарушением действовавших на тот момент правовых норм. 

Отдельно скажу о судьбе Подкарпатской Руси, которая после распада Австро-Венгрии 

оказалась в Чехословакии. Значительную часть местных жителей составляли русины. 

Об этом сейчас мало вспоминают, но после освобождения Закарпатья советскими войсками 

съезд православного населения края высказался за включение Подкарпатской Руси в РСФСР 

или непосредственно в СССР – на правах отдельной Карпаторусской республики. Но это 

мнение людей проигнорировали. И летом 1945 года было объявлено – как писала газета 

«Правда» – об историческом акте воссоединения Закарпатской Украины «со своей издавней 

родиной – Украиной». 

Таким образом, современная Украина – целиком и полностью детище советской эпохи. Мы 

знаем и помним, что в значительной степени она создавалась за счёт исторической России. 

Достаточно сравнить, какие земли воссоединились с Российским государством в XVII веке 

и с какими территориями УССР вышла из состава Советского Союза. 

Большевики относились к русскому народу как неисчерпаемому материалу для социальных 

экспериментов. Они грезили мировой революцией, которая, по их мнению, вообще отменит 

национальные государства. Поэтому произвольно нарезали границы, раздавали щедрые 

территориальные «подарки». В конечном счёте, чем именно руководствовались лидеры 

большевиков, кромсая страну, уже не имеет значения. Можно спорить о деталях, 

о подоплёке и логике тех или иных решений. Очевидно одно: Россия фактически была 

ограблена. 

Работая над этой статьёй, основывался не на каких-то секретных архивах, а на открытых 

документах, которые содержат хорошо известные факты. Руководители современной 

Украины и их внешние покровители предпочитают об этих фактах не вспоминать. Зато 

по самым разным поводам, к месту и не к месту, в том числе за рубежом, сегодня принято 

осуждать «преступления советского режима», причисляя к ним даже те события, к которым 

ни КПСС, ни СССР, ни тем более современная Россия не имеют никакого отношения. При 

этом действия большевиков по отторжению от России её исторических территорий 

преступным актом не считаются. Понятно почему. Раз это привело к ослаблению России, 

то наших недоброжелателей это устраивает. 
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В СССР границы между республиками, конечно же, не воспринимались как 

государственные, носили условный характер в рамках единой страны, которая, при всех 

атрибутах федерации, по существу была в высшей степени централизованной – за счёт, 

повторю, руководящей роли КПСС. Но в 1991 году все эти территории, а главное – люди, 

которые там жили, в одночасье оказались за границей. И были уже действительно оторваны 

от исторической Родины. 

Что тут скажешь? Всё меняется. В том числе – страны, общества. И конечно, часть одного 

народа в ходе своего развития – в силу ряда причин, исторических обстоятельств – может 

в определённый момент ощутить, осознать себя отдельной нацией. Как к этому относиться? 

Ответ может быть только один: с уважением! 

Хотите создать собственное государство? Пожалуйста! Но на каких условиях? Напомню 

здесь оценку, которую дал один из самых ярких политических деятелей новой России, 

первый мэр Санкт-Петербурга А. Собчак. Как высокопрофессиональный юрист он считал, 

что любое решение должно быть легитимно, и потому в 1992 году высказал следующее 

мнение: республики – учредители Союза, после того как они сами же аннулировали Договор 

1922 года, должны вернуться в те границы, в которых они вступили в состав Союза. Все же 

остальные территориальные приобретения – это предмет для обсуждения, переговоров, 

потому что аннулировано основание. 

Другими словами – уходите с тем, с чем пришли. С такой логикой трудно спорить. Добавлю 

только, что произвольную перекройку границ большевики, как уже отмечал, начали ещё 

до создания Союза, и все манипуляции с территориями проводили волюнтаристски, 

игнорируя мнение людей. 

Российская Федерация признала новые геополитические реалии. И не просто признала, 

а многое сделала, чтобы Украина состоялась как независимая страна. В трудные 90-е годы 

и в новом тысячелетии мы оказывали Украине весомую поддержку. В Киеве используют 

свою «политическую арифметику», но в 1991–2013 годах только за счёт низких цен на газ 

Украина сэкономила для своего бюджета более 82 миллиардов долларов, а сегодня 

буквально «цепляется» за 1,5 миллиарда долларов российских платежей за транзит нашего 

газа в Европу. Тогда как при сохранении экономических связей между нашими странами 

положительный эффект для Украины исчислялся бы десятками миллиардов долларов. 

Украина и Россия десятилетиями, веками развивались как единая экономическая система. 

Глубине кооперации, которая у нас была 30 лет назад, сегодня могли бы позавидовать 

страны Евросоюза. Мы являемся естественными, взаимодополняющими друг друга 

экономическими партнёрами. Такая тесная взаимосвязь способна усиливать конкурентные 

преимущества, приумножать потенциал обеих стран. 

А он у Украины был значительным, включал мощную инфраструктуру, газотранспортную 

систему, передовые отрасли судостроения, авиастроения, ракетостроения, приборостроения, 

научные, конструкторские, инженерные школы мирового уровня. Получив такое наследие, 

лидеры Украины, объявляя о независимости, обещали, что украинская экономика станет 

одной из ведущих, а уровень жизни людей одним из самых высоких в Европе. 

Сегодня промышленные высокотехнологичные гиганты, которыми некогда гордились 

и Украина, и вся страна, лежат на боку. За последние 10 лет выпуск продукции 
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машиностроения упал на 42 процента. Масштаб деиндустриализации и в целом деградации 

экономики виден по такому показателю, как выработка электроэнергии, которая за 30 лет 

на Украине сократилась практически вдвое. И наконец, по данным МВФ, в 2019 году, ещё 

до эпидемии коронавируса, уровень подушевого ВВП Украины составил меньше 4 тысяч 

долларов. Это ниже Республики Албании, Республики Молдовы и непризнанного Косова. 

Украина сейчас – беднейшая страна Европы. 

Кто в этом виноват? Разве народ Украины? Конечно же, нет. Именно украинские власти 

растранжирили, пустили на ветер достижения многих поколений. Мы же знаем, насколько 

трудолюбив и талантлив народ Украины. Он умеет настойчиво и упорно добиваться успехов, 

выдающихся результатов. И эти качества, как и открытость, природный оптимизм, 

гостеприимство – никуда не делись. Остаются прежними и чувства миллионов людей, 

которые относятся к России не просто хорошо, а с большой любовью, так же как и мы 

к Украине. 

До 2014 года сотни соглашений, совместных проектов работали на развитие наших 

экономик, деловых и культурных связей, на укрепление безопасности, на решение общих 

социальных, экологических задач. Приносили ощутимую пользу людям – и в России, 

и на Украине. Именно это мы считали главным. И потому плодотворно взаимодействовали 

со всеми, подчеркну, со всеми руководителями Украины. 

Даже после известных событий в Киеве в 2014 году давал поручения российскому 

Правительству продумать варианты контактов по линии профильных министерств 

и ведомств в части сохранения и поддержки наших экономических связей. Однако 

встречного желания как не было, так до сих пор и нет. Тем не менее Россия по-прежнему 

входит в тройку главных торговых партнёров Украины, а сотни тысяч украинцев приезжают 

к нам на заработки и встречают здесь радушие и поддержку. Такая вот получается «страна-

агрессор». 

Когда распался СССР, многие и в России, и на Украине всё же искренне верили, исходили 

из того, что наши тесные культурные, духовные, экономические связи безусловно 

сохранятся, как и общность народа, в основе своей всегда чувствовавшего себя единым. 

Однако события – сперва исподволь, а потом всё быстрее – стали развиваться в ином 

направлении. 

По сути, украинские элиты решили обосновать независимость своей страны через отрицание 

её прошлого, правда, за исключением вопроса границ. Стали мифологизировать 

и переписывать историю, вымарывать из неё всё, что нас объединяет, говорить о периоде 

пребывания Украины в составе Российской империи и СССР как об оккупации. Общую для 

нас трагедию коллективизации, голода начала 30-х годов выдавать за геноцид украинского 

народа. 

Открыто и всё наглее заявляли о своих амбициях радикалы и неонацисты. Им потакали 

и официальные власти, и местные олигархи, которые, ограбив народ Украины, украденное 

держат в западных банках и готовы продать мать родную, чтобы сохранить капиталы. 

К этому следует добавить хроническую слабость государственных институтов, положение 

добровольного заложника чужой геополитической воли. 
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Напомню, что достаточно давно, задолго до 2014 года, США и страны ЕС планомерно 

и настойчиво подталкивали Украину к тому, чтобы свернуть, ограничить экономическое 

сотрудничество с Россией. Мы – как крупнейший торгово-экономический партнёр 

Украины – предлагали обсудить возникающие проблемы в формате Украина – Россия – ЕС. 

Но всякий раз нам заявляли, что Россия тут ни при чём, мол, вопрос касается только ЕС 

и Украины. Де-факто западные страны отклонили неоднократные российские предложения 

о диалоге. 

Шаг за шагом Украину втягивали в опасную геополитическую игру, цель которой – 

превратить Украину в барьер между Европой и Россией, в плацдарм против России. 

Неизбежно пришло время, когда концепция «Украина – не Россия» уже не устраивала. 

Потребовалась «анти-Россия», с чем мы никогда не смиримся. 

Заказчики этого проекта взяли за основу ещё старые наработки польско-австрийских 

идеологов создания «антимосковской Руси». И не надо никого обманывать, что это делается 

в интересах народа Украины. Никогда Речи Посполитой не нужна была украинская культура 

и тем более казачья автономия. В Австро-Венгрии исторические русские земли нещадно 

эксплуатировались и оставались самыми бедными. Нацистам, которым прислуживали 

коллаборационисты, выходцы из ОУН-УПА, нужна была не Украина, а жизненное 

пространство и рабы для арийских господ. 

Об интересах украинского народа не думали и в феврале 2014 года. Справедливое 

недовольство людей, вызванное острейшими социально-экономическими проблемами, 

ошибками, непоследовательными действиями тогдашних властей, просто цинично 

использовали. Западные страны напрямую вмешались во внутренние дела Украины, 

поддержали переворот. Его тараном выступили радикальные националистические 

группировки. Их лозунги, идеология, откровенная агрессивная русофобия во многом и стали 

определять государственную политику на Украине. 

Под удар попало всё то, что объединяло нас и сближает до сих пор. Прежде всего – русский 

язык. Напомню, что новые «майданные» власти первым делом попытались отменить закон 

о государственной языковой политике. Потом был закон об «очищении власти», закон 

об образовании, практически вычеркнувший русский язык из учебного процесса. 

И наконец, уже в мае этого года действующий президент внёс в Раду законопроект 

о «коренных народах». Ими признаются лишь те, кто составляет этническое меньшинство 

и не имеет собственного государственного образования за пределами Украины. Закон 

принят. Новые семена раздора посеяны. И это в стране – как уже отмечал – очень сложной 

по территориальному, национальному, языковому составу, по истории своего формирования. 

Может прозвучать аргумент: раз вы говорите о единой большой нации, триедином народе, 

то какая разница, кем люди себя считают – русскими, украинцами или белорусами. 

Полностью с этим согласен. Тем более что определение национальной принадлежности, 

особенно в смешанных семьях, – это право каждого человека, свободного в своём выборе. 

Но дело в том, что на Украине сегодня ситуация совершенно другая, поскольку речь идёт 

о принудительной смене идентичности. И самое отвратительное, что русских на Украине 

заставляют не только отречься от своих корней, от поколений предков, но и поверить в то, 

что Россия – их враг. Не будет преувеличением сказать, что курс на насильственную 
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ассимиляцию, на формирование этнически чистого украинского государства, агрессивно 

настроенного к России, по своим последствиям сравним с применением против нас оружия 

массового поражения. В результате такого грубого, искусственного разрыва русских 

и украинцев совокупно русский народ может уменьшиться на сотни тысяч, 

а то и на миллионы. 

Ударили и по нашему духовному единству. Как и во времена Великого Княжества 

Литовского, затеяли новое церковное размежевание. Не скрывая, что преследуют 

политические цели, светские власти грубо вмешались в церковную жизнь и довели дело 

до раскола, до захвата храмов, избиения священников и монахов. Даже широкая автономия 

Украинской православной церкви при сохранении духовного единства с Московским 

патриархатом их категорически не устраивает. Этот зримый, многовековой символ нашего 

родства им надо во что бы то ни стало разрушить. 

Думаю, закономерно и то, что представители Украины раз за разом голосуют против 

резолюции Генеральной Ассамблеи ООН, осуждающей героизацию нацизма. Под охраной 

официальных властей проходят марши, факельные шествия в честь недобитых военных 

преступников из эсэсовских формирований. В ранг национальных героев ставят Мазепу, 

который предавал всех по кругу, Петлюру, который за польское покровительство 

расплачивался украинскими землями, Бандеру, сотрудничавшего с нацистами. Делают всё, 

чтобы вычеркнуть из памяти молодых поколений имена настоящих патриотов 

и победителей, которыми всегда гордились на Украине. 

Для украинцев, сражавшихся в рядах Красной Армии, в партизанских отрядах, Великая 

Отечественная война была именно Отечественной, потому что они защищали свой дом, свою 

большую общую Родину. Более двух тысяч стали Героями Советского Союза. Среди них 

легендарный лётчик Иван Никитович Кожедуб, бесстрашный снайпер, защитница Одессы 

и Севастополя Людмила Михайловна Павличенко, отважный командир партизан Сидор 

Артемьевич Ковпак. Это несгибаемое поколение сражалось, отдавало свои жизни за наше 

будущее, за нас. Забыть об их подвиге – значит предать своих дедов, матерей и отцов. 

Проект «анти-Россия» отвергли миллионы жителей Украины. Крымчане и севастопольцы 

сделали свой исторический выбор. А люди на Юго-Востоке мирно пытались отстоять свою 

позицию. Но их всех, включая детей, записали в сепаратисты и террористы. Стали грозить 

этническими чистками и применением военной силы. И жители Донецка, Луганска взялись 

за оружие, чтобы защитить свой дом, язык, свою жизнь. Разве им оставили иной выбор – 

после погромов, которые прокатились по городам Украины, после ужаса и трагедии 2 мая 

2014 года в Одессе, где украинские неонацисты заживо сожгли людей, устроили новую 

Хатынь? Такую же расправу последователи бандеровцев готовы были учинить в Крыму, 

Севастополе, Донецке и Луганске. Они и сейчас не отказываются от подобных планов. Ждут 

своего часа. Но не дождутся. 

Государственный переворот, последовавшие за этим действия киевских властей неизбежно 

спровоцировали противостояние и гражданскую войну. По оценке Верховного комиссара 

ООН по правам человека, общее число жертв, связанных с конфликтом в Донбассе, 

превысило 13 тысяч человек. В их числе старики, дети. Страшные, невосполнимые потери. 
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Россия сделала всё, чтобы остановить братоубийство. Были заключены Минские 

соглашения, которые нацелены на мирное урегулирование конфликта в Донбассе. Убеждён, 

что они по-прежнему не имеют альтернативы. Во всяком случае, никто не отзывал свои 

подписи ни под минским «Комплексом мер», ни под соответствующими заявлениями 

лидеров стран «нормандского формата». Никто не инициировал пересмотр Резолюции 

Совета Безопасности ООН от 17 февраля 2015 года. 

В ходе официальных переговоров, особенно после «одёргивания» со стороны западных 

партнёров, представители Украины периодически заявляют о «полной приверженности» 

Минским соглашениям, на деле же руководствуются позицией об их «неприемлемости». 

Не намерены всерьёз обсуждать ни особый статус Донбасса, ни гарантии для живущих здесь 

людей. Предпочитают эксплуатировать образ «жертвы внешней агрессии» и торговать 

русофобией. Устраивают кровавые провокации в Донбассе. Словом, любыми способами 

привлекают к себе внимание внешних покровителей и хозяев. 

Судя по всему, и всё больше убеждаюсь в этом: Киеву Донбасс просто не нужен. Почему? 

Потому что, во-первых, жители этих регионов никогда не примут те порядки, которые им 

пытались и пытаются навязать силой, блокадой, угрозами. И во-вторых, итоги и Минска-1, 

и Минска-2, дающие реальный шанс мирно восстановить территориальную целостность 

Украины, напрямую договорившись с ДНР и ЛНР при посредничестве России, Германии 

и Франции, противоречат всей логике проекта «анти-Россия». А он может держаться только 

на постоянном культивировании образа внутреннего и внешнего врага. И добавлю – под 

протекторатом, контролем со стороны западных держав. 

Что и происходит на практике. Прежде всего – это создание в украинском обществе 

атмосферы страха, агрессивная риторика, потакание неонацистам, милитаризация страны. 

Наряду с этим – не просто полная зависимость, а прямое внешнее управление, включая 

надзор иностранных советников за украинскими органами власти, спецслужбами 

и вооружёнными силами, военное «освоение» территории Украины, развёртывание 

инфраструктуры НАТО. Не случайно, что упомянутый скандальный закон о «коренных 

народах» принимался под прикрытием масштабных натовских учений на Украине. 

Под таким же прикрытием проходит и поглощение остатков украинской экономики, 

эксплуатация её природных ресурсов. Не за горами распродажа сельхозземель, а кто их 

скупит – очевидно. Да, время от времени Украине выделяют финансовые средства, кредиты, 

но под свои условия и интересы, под преференции и льготы для западных компаний. Кстати, 

кто будет отдавать эти долги? Видимо, предполагается, что это придётся делать не только 

сегодняшнему поколению украинцев, но их детям, внукам, да, наверное, и правнукам. 

Западные авторы проекта «анти-Россия» так настраивают украинскую политическую 

систему, чтобы менялись президенты, депутаты, министры, но была неизменной установка 

на разделение с Россией, на вражду с ней. Основным предвыборным лозунгом действующего 

президента было достижение мира. Он на этом пришёл к власти. Обещания оказались 

враньём. Ничего не изменилось. А в чём-то ситуация на Украине и вокруг Донбасса ещё 

и деградировала. 

В проекте «анти-Россия» нет места суверенной Украине, как и политическим силам, которые 

пытаются отстаивать её реальную независимость. На тех, кто говорит о примирении 
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в украинском обществе, о диалоге, о поиске выхода из возникшего тупика, вешают ярлык 

«пророссийских» агентов. 

Повторю, для многих на Украине проект «анти-Россия» просто неприемлем. И таких 

людей – миллионы. Но им не дают поднять голову. У них практически отняли легальную 

возможность защитить свою точку зрения. Их запугивают, загоняют в подполье. 

За убеждения, за сказанное слово, за открытое выражение своей позиции не только 

подвергают преследованиям, но и убивают. Убийцы, как правило, остаются безнаказанными. 

«Правильным» патриотом Украины сейчас объявляется лишь тот, кто ненавидит Россию. 

Более того, всю украинскую государственность, как мы понимаем, предлагается 

в дальнейшем строить исключительно на этой идее. Ненависть и озлобление – и мировая 

история это не раз доказывала – весьма зыбкое основание для суверенитета, чреватое 

многими серьёзными рисками и тяжёлыми последствиями. 

Все ухищрения, связанные с проектом «анти-Россия», нам понятны. И мы никогда 

не допустим, чтобы наши исторические территории и живущих там близких для нас людей 

использовали против России. А тем, кто предпримет такую попытку, хочу сказать, что таким 

образом они разрушат свою страну. 

Действующие власти на Украине любят ссылаться на западный опыт, рассматривают его как 

образец для подражания. Так посмотрите, как живут рядом друг с другом Австрия 

и Германия, США и Канада. Близкие по этническому составу, культуре, фактически с одним 

языком, они при этом остаются суверенными государствами, со своими интересами, со своей 

внешней политикой. Но это не мешает их самой тесной интеграции или союзническим 

отношениям. У них весьма условные, прозрачные границы. И граждане, пересекая их, 

чувствуют себя как дома. Создают семьи, учатся, работают, занимаются бизнесом. Кстати, 

так же, как и миллионы уроженцев Украины, которые живут сейчас в России. Для нас они – 

свои, родные. 

Россия открыта для диалога с Украиной и готова обсуждать самые сложные вопросы. Но нам 

важно понимать, что партнёр отстаивает свои национальные интересы, а не обслуживает 

чужие, не является орудием в чьих-то руках для борьбы с нами. 

Мы с уважением относимся к украинскому языку и традициям. К стремлению украинцев 

видеть своё государство свободным, безопасным, благополучным. 

Убеждён, что подлинная суверенность Украины возможна именно в партнёрстве с Россией. 

Наши духовные, человеческие, цивилизационные связи формировались столетиями, 

восходят к одним истокам, закалялись общими испытаниями, достижениями и победами. 

Наше родство передаётся из поколения в поколение. Оно – в сердцах, в памяти людей, 

живущих в современных России и Украине, в кровных узах, объединяющих миллионы 

наших семей. Вместе мы всегда были и будем многократно сильнее и успешнее. Ведь мы – 

один народ. 

Сейчас эти слова воспринимаются кое-кем в штыки. Могут быть истолкованы как угодно. 

Но многие люди меня услышат. И скажу одно: Россия никогда не была и не будет «анти-

Украиной». А какой быть Украине – решать её гражданам. 
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Владимир Мединский 

7 тезисов – как изучать историю в школе
3
 

 

 

Небольшой экскурс в историю истории. У древних всё было просто. Первопричиной любых 

исторических процессов предполагалась воля богов. Они управляли поступками людей, 

процветанием и закатом империй, люди были малосамостоятельными орудиями в их руках. 

И лишь эпоха Просвещения решительно оставила кесарю — кесарево, сконцентрировав 

внимание на делах человеческих. 

Историки Нового времени стали пытаться не только описать прошлое, но и выявить 

закономерности исторического развития, а следовательно — дать инструкцию по насто-

ящему и спрогнозировать будущее. Получалось у всех по-разному, но отдадим должное — 

особенно убедительно вышло у Маркса — Энгельса. 

Марксистская теория, помимо прочего, установила и чёткие критерии исторических оценок. 

Пример. Французская революция — благо, поскольку движет развитие. Людовик XVI — 

человек добрый, но реакционный: стремился сохранить устаревшие общественные 

отношения. Потому закономерно закончил свою жизнь на гильотине. Робеспьер, Марат — 

люди недобрые, идеологи массового террора, но — прогрессивны, так как ускоряли ход 

истории к светлому будущему. Потому в их честь — памятники, улицы и набережные. 

                                                           
3
 Владимир Мединский  (дата обращения 25.11.2025 г.) 

https://medinskiy.ru/article/7-tezisov-kak-izuchat-istoriyu-v-shkole?ysclid=mifk5rq8om697447480
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Марксизм в исторической науке овладел было умами половины мира… но с крахом СССР 

истмат канул в Лету. 

Что же у нас появилось взамен? 

Ничего. Пустота. В лучшем случае разные вариации теории «модернизаций», трактовка 

истории как движения от несвободы личности к свободе. Причём к свободе 

в её расширенном толковании. От защиты свобод и прав меньшинства — к «свободе» выбора 

пола и однополых браков. От свобод и прав людей с разным цветом кожи — к грабежам 

и погромам «потомками угнетённых», сносу памятников, надругательству над культурным 

наследием. 

От свободы совести — к пляскам в храмах. Свобода от «русского имперского гнёта», 

наложенная на болезненное увлечение некими национальными особенностями, привела 

и к ситуации на Украине, и в Прибалтике, а теперь уже грозит и братской Белоруссии. 

Природа пустоты не терпит — вот и обосновалось вместо истмата примитивное 

«историческое либертарианство», этакая идеологическая основа для поэтапного низведения 

России до статуса сырьевой колонии «регионального значения», лишённой и своей истории, 

и права голоса в настоящем. 

Что же мы предлагаем? Сразу скажу — это не сформировавшаяся в деталях теория. Но это 

определённая доктрина, система взглядов и убеждений — как нам смотреть на исторический 

процесс, как изучать и преподавать историю родной страны, как соотносить 

её с общемировой. 

Первое. Об исторической политике как части политики государственной. 

Понятие, описываемое греческим словом «политика», затрагивает все сферы жизни 

общества и проявляется во всём, в том числе — в отношении государства и общества к своей 

истории. 

Это так есть, признаём мы это или нет. 

В своих «показаниях» никогда не запутаемся. 

Напомню, лет десять назад словосочетание «культурная политика» кое у кого вызывало 

недоумение или даже неприятие. Сегодня «Основы государственной культурной поли-

тики» — базовый отраслевой документ, подписанный президентом. Как защита 

исторической правды, подвига народа, почитания исторической памяти историческая 

политика также отныне закреплена поправками в Конституцию. 

На самом же деле понятие государственной исторической политики ещё шире, это 

неотъемлемая часть суверенной политики государства, и внешней, и внутренней. Из этого 

следует второй тезис. 

О необходимости «исторического суверенитета». 

Историческая политика напрямую связана с нашей способностью самостоятельно трактовать 

собственную историю и путь развития. Или неспособностью — при отсутствии историческо-

го суверенитета. 
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Пример. Своё видение мировой истории США трактуют с момента рождения и назойливо 

распространяют всеми инструментами — и «мягкой», и самой жёсткой силы. США 

не борются, как мы, с фальсификациями истории. Они попросту беззастенчиво насаждают 

свою точку зрения на историю — всюду и всеми доступными средствами. От Facebook 

до Голливуда, от Twitter Белого дома и учебников Сороса до своих говорливых вассалов: 

евродепутатов, политиков государств-«лимитрофов» и прочих. 

Посему я бы вообще предложил постепенно отойти от позиции борьбы 

с «фальсификациями». Хватит оправдываться — надо насаждать, надо продавливать свою 

точку зрения. Тем более нам много легче, чем нашим «оппонентам». Мы говорим правду, 

а потому в собственной лжи, в «показаниях» никогда не запутаемся. Нам сверять свой взгляд 

на историю с последними «методичками из центра» не нужно. Мы оперируем только 

фактами, цифрами, хроникой и архивными документами. Только исторической правдой. 

И мы верим в то, что делаем. 

Мы понимаем: «борьба за историю» сегодня — это просто часть конкурентной борьбы 

государств, дело обыденное, пропагандистское, ведущееся осознанно. 

Но подчеркну здесь и другое — устойчивое историческое самосознание народа может быть 

основано только на объективном историческом знании. Поэтому — важен следую-

щий, третий тезис. 

Об объективных исторических оценках. 

Споры и дискуссии о той или иной личности, событии в истории всегда были, есть и будут. 

Это нормально и правильно. Ненормально и неправильно — вычёркивать, устранять кого-то 

или что-то из исторической памяти, впадать в бездумное восхваление или порицание. Давать 

оценки, только и исключительно исходя из наших сегодняшних представлений о морали, 

праве, добре и зле. Судить деятелей дня вчерашнего — как бы отстранённо, свысока, зная 

сегодня и точные результаты, и последствия их деяний. 

Говоря проще, не надо сравнивать Ивана Грозного с Махатмой Ганди и принцессой Дианой. 

Они жили в разных Вселенных. Нужно сравнивать с современниками: Грозного, например, 

с Генрихом VIII и акторами Варфоломеевской ночи. 

Судить же вообще следует по законам и понятиям того времени, стремясь историю 

воссоздавать. Что заставило исторического деятеля пойти на тот или иной шаг? При каких 

обстоятельствах? Как при тех же обстоятельствах поступали его современники? Только так 

мы сможем понять, как думали и почему именно так поступали наши предки. 

И в этом случае мы непременно будем по-другому, с большим пониманием смотреть 

на историю их деяний. Скажу более, она неизбежно приобретёт для нас более позитивный, 

объяснимый, человеческий оттенок. 

Поэтому следующий, четвёртый тезис — о позитивной истории. 

Российская историческая наука возникла как наука критическая, поучительная. Но мы не 

можем не видеть у отечественных историков от Нестора, Ломоносова, Карамзина и Пушкина 

до Ключевского, Соловьёва, Тарле и Рыбакова, — что все они ставили во главу угла 
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не только отстранённый «хирургический интерес», стремление «извлечь уроки», но и любовь 

к собственному прошлому. 

Такая история, написанная через чувство сопричастности к делам соплеменников, через 

«любовь к родному пепелищу, любовь к отеческим гробам», она объективно, она неизбежно, 

всегда — обретала позитивные смыслы. Они проявляются в уважении к своей стране, 

желании посвятить ей свои силы и таланты. 

Позитивная история даёт возможность судить о прошлом (и хорошем, и плохом), исходя 

из чувства сопричастности к делам своих близких, родных, соотечественников. 

Вы скажете: «Если с поводами для гордости всё ясно, то как быть с тем, чем гордиться 

нельзя?» Ответ прост: история должна быть честной. И особо внимательно анализирующей 

свои сложные, тяжёлые периоды. Приведу понятный пример. 

Считаю, что мало просто рассказать в школьном учебнике про репрессии 1930-х. Надо идти 

глубже. Надо показать, что они были не просто порождены режимом, они были обусловлены 

системой, созданной Лениным и Сталиным. 

Вот это надо понять, чтобы исключить даже теоретическую возможность воссоздания 

подобной системы. 

При этом очень важно подчёркивать — это пятый тезис — непрерывность нашей истории. 

Наша история едина и непрерывна, не может быть в ней лишних, замалчиваемых 

в соответствии с политической конъюнктурой фигур и потерянных звеньев. 

Мы не имеем права вырывать из наших учебников истории, из нашей памяти целые 

страницы. Ибо отрицание своего прошлого есть стопроцентная гарантия того, что свои 

ошибки мы повторим. 

Наша история велика, объёмна и — непрерывна. 

Современная Россия — правопродолжатель СССР ровно так же, как Советская Россия — 

правопродолжатель империи, а та, в свою очередь, — Московского государства и древней 

Новгородско-Киевской и Владимирской Руси. 

И эту непрерывную историю надо изучать, стремясь не просто восхвалять или осуждать. 

А стремясь — понять. Повторю снова и снова: главное — понять мотивацию, логику 

поступков наших предков. 

Это очень важно. 

Шестое (здесь и далее будем говорить о преподавании истории в школе и вузе сегодня). О 

«синхронной истории». 

Традиционный подход к преподаванию истории в школе — от древних веков и постепенно 

до сего дня в отрыве нашей истории от всемирной — неполноценен. Это как изучать 

географию — отдельно нашу страну, по отдельному глобусу России, потом отдельно — 

остальную планету… Пока дойдём до Москвы и современности — уже позабыли, что есть 

и остальной мир, где похожая природа, климат, тоже реки и озёра, зима и лето — и похожие 

закономерности существования животного и растительного мира. 
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Текущие попытки очередной реформы преподавания — шараханья от «линейной» 

к «концентрической» системе изложения материала и обратно — вообще мало чего дают. 

У каждого из этих подходов ровно столько плюсов, сколько и минусов. Задача — 

совершенно в другом.  

Все высказанные тезисы — не догма. 

Мы должны уйти от евро- и Москвоцентричности в преподавании истории, мы должны 

учить историю Отечества, постоянно сравнивая её параллельно с историей всемирной. 

Параллельно, а не последовательно показывая, что происходило в это время в России, что 

в Европе, а что — на Востоке. 

Именно такое изучение истории самым естественным путём (об этом я писал ещё много лет 

назад в «Мифах о России») позволит нам, не лакируя прошлое, в то же время не порождать 

новой чаадаевщины, ущербного ощущения собственной исторической неполноценности, 

синдрома «отставания от цивилизованного мира». 

Только так мы сможем подойти и к следующей важнейшей задаче. 

Седьмое. О задаче воспитания в школе сложного человека. 

Простое механическое увеличение часов истории в школе, равно как введение ЕГЭ, ОГЭ, 

возврат в который раз к «линейной системе», — это всё, как говорится, детали. Очевидно: 

чтобы наши дети росли ответственными гражданами великой страны, они не должны просто 

зазубривать правильные ответы для экзамена. 

Не предлагаю готового решения, но вижу, что оно требуется и что это решение будет 

сложным. Оно требует воспитания из ученика не «оловянного солдатика», а сложного 

человека. 

Способного мыслить не в двоичной системе простых ответов multiple choice — да/нет. 

Не через восхваление прошлого и не через глумление над ним. А через осмысление 

и принятие. Через собственные ответы на вопросы: почему и как это произошло? При каких 

обстоятельствах и почему именно так поступали твои предки? Как они думали? Во что 

верили? В чём заблуждались, а в чём были лучше нас? И в чём стоит взять с них пример? 

Такое постижение прошлого даст нам образ будущего, основанный на наших базовых цен-

ностях: свободе и независимости, суверенитете и целостности нашей земли, памяти 

о героическом труде наших предшественников, опоре на тысячелетнюю культуру 

и традицию государственности России. 

При этом, подчеркну особо, сформулировав стандарт обучения истории (он есть сейчас 

в каждой школе), отобрав лучшие линейки учебников (их на сегодня — всего три-четыре, 

и вряд ли нужно больше), пора перестать мелочно управлять школьным процессом обучения 

истории. 

Освободите учителя от бесконечной бюрократической отчётности. Дайте школе 

максимальную свободу в выборе формы — как лучше и эффективнее донести знания детям. 

Пусть учитель и директор школы вместе сами решают — что лучше преподать в классе, 

что — на межклассной конференции, что — рассказать, пойдя с детьми в музей, художе-

ственную галерею, а когда — лучше просто показать детям историческое кино или 
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спектакль. Ведь нет более интересного школьного предмета, чем история! Так давайте же 

сделаем, чтобы так думали не только мы, родители, но и наши дети, и студенты педвузов, 

и сами учителя. 

 

Конечно, все высказанные тезисы — хотя и звучат как определённая доктрина — вовсе 

не догма. И даже не руководство к действию. Это приглашение к дискуссии для всех, кому 

небезразлично наше прошлое, а соответственно — наше настоящее и будущее. 

 

 

 

Андрей Полосин 

Мировоззрение и ценности
4
 

 

Длительность материала  – 48 минут 46 секунд. 

Просмотр материалов доступен по ссылке на платформе Яндекс.Диск. 

Раздел V. Тестовые задания 

Материалы для итоговой комплексной работы по дополнительной 

профессиональной программе повышения квалификации учителей истории 

«Преподавание истории в основной школе по единым учебникам» 

 

Ниже приведены задания, ориентированные на проверку усвоения слушателями 

содержания дополнительной профессиональной программы повышения квалификации для 

учителей истории «Преподавание истории в основной школе по единым учебникам». 

Задания сгруппированы в 5 частей. 

1 часть проверяет понимание особенностей государственной политики Российской 

Федерации в области преподавания истории, а также ценностно-мировоззренческих 

оснований российской цивилизации, отраженных в единых государственных учебниках 

истории. 

2 часть ориентирована на понимание структуры и особенностей содержания единых 

учебников истории для основной школы (5–9 классы) в сравнении с предыдущими 

поколениями учебной литературы, а также основных современных методологических и 

методических подходов к преподаванию истории в основной школе. 

3 часть позволяет оценить правильность понимания слушателями сути используемого 

в учебниках методического аппарата, его потенциала для организации процесса обучения на 

уроке, а также направлена на проверку умений применять познавательные задания единых 

учебников, в т. ч. по проектно-исследовательской деятельности обучающихся в 

профессиональной деятельности.  

4 часть позволяет слушателям на уровне самопроверки (тренинга) с последующей 

проверкой преподавателем определить своем умение соотносить познавательные задания 

учебника с планируемыми предметными и метапредметными результатами Федеральной 

рабочей программы по истории.  

                                                           
4
 Выступление состоялось в рамках первого дня стратегической сессии «Клуб директоров» в ЦВЗ 

«Манеж» 10 ноября 2025 года (дата обращения 25.11.2025 г.) 

https://disk.yandex.ru/i/-r0HyxyvAz9N5A
https://vk.com/wall-232783254_127
https://vk.com/wall-232783254_127
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5 часть ориентирована на проверку умений проектировать фрагменты уроков истории 

на основе материалов единых учебников с учетом необходимости формирования у 

школьников мотивации к изучению истории.  

 

Критерии оценивания работы:  

За правильное выполнение каждого задания из блоков 1-3 выставляется 1 балл, за 

неправильное – 0 баллов. Максимальный балл за выполнение заданий блоков 1-3 – 23 балла.  

За правильное выполнение задания блока 4 максимально выставляется 18 баллов.  

За правильное выполнение задания блока 5 максимально выставляется 15 баллов.  

Максимальный балл за выполнение всех заданий комплексной итоговой работы – 56 

баллов.  

Зачет выставляется на основании выполненной на положительную оценку (зачет) 

комплексной итоговой работы, если слушатель набрал от 28 баллов и выше (от 50%).  

 

 

ЧАСТЬ 1. 

1.1. Традиционные российские духовно-нравственные ценности перечислены 

нормативном документе: 

А) Закон об образовании в РФ с поправками 

Б) Стратегия национальной безопасности 

В) Указ Президента РФ № 809 

Г) Конституция РФ с поправками 2020 г. 

 

Ответ: В 

 

1.2. Одна из социокультурных функций традиционных ценностей заключается в: 

А) Сохранении целостности сообщества 

Б) Коммуникации между людьми 

В) Обеспечении благосостояния граждан 

Г) Модернизации социальных отношений 

 

Ответ: А 

 

1.3. На официальном уровне впервые было заявлено представление о России как 

государстве-цивилизации в: 

А) Конституции Российской Федерации 1993 года. 

Б) Послании Президента Российской Федерации Федеральному Собранию (2012 год).  

В) Концепции внешней политики Российской Федерации (2016 год). 

Г) Указе Президента РФ «Об утверждении основ государственной политики по 

сохранению и укреплению традиционных российских духовно-нравственных ценностей» 

(2022 год). 

 

Ответ: Б 

 

1.4. Наиболее точно отражает цель исторического образования в контексте 

цивилизационного подхода следующее высказывание: 

А) Передача учащимся набора хронологических фактов. 

Б) Формирование у обучающихся способности к критическому анализу любых 

исторических интерпретаций. 

В) Представление о воспроизводимости Российской государственности и 

константности ее ценностного ядра.  

Г) Представление о развитии России в соответствии с логикой прогресса. 
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Ответ: В 

 

1.5. Выберите верные утверждения относительно учебного предмета «История» в 

основной школе: 

А) Духовно-нравственная культура России после ее введения, станет одним из курсов 

предмета «История» 

Б) Всеобщая история и история России преподаются с 2025 г. на основе единых 

государственных учебников 

В) предмет «История» включает в себя следующие курсы: «Всеобщая история», 

«История России», «История нашего края» 

Г) Преподавание истории в основной школе не допускает вариативности уроков, 

сценарии которых описаны и закреплены в методических рекомендациях. 

 

Ответ: БВ 

 

ЧАСТЬ 2. 

 

2.1. Изучение истории России в 9 классе завершается: 

А) 1894 г. 

Б) 1905 г. 

В) 1914 г. 

Г) 1917 г. 

 

Ответ: В 

 

2.2. Эпоха Александра I (1 четверть XIX века) в линейке единых учебников 

истории России изучается в: 

А) 6 классе 

Б) 7 классе 

В) 8 классе 

Г) 9 классе 

 

Ответ: Г 

 

2.3. Правление Ивана III и Василия III в линейке единых учебников истории 

России изучается в: 

А) 6 классе 

Б) 7 классе 

В) 8 классе 

Г) 9 классе 

 

Ответ: А 

 

2.4. При изучении всеобщей истории и истории России в 7 классе не соблюдается 

полная синхронность: всеобщая история начинается с конца XV в. (начала эпохи 

Великих географических открытий), а история России – с 1533 года (начала 

правления Ивана IV). Это объясняется:  

А) слишком большим объемом информации по истории России в 6 классе, часть 

которого перенесли в 7 класс 

Б) требованиями СанПиНа к количеству параграфов в учебниках 
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В) логикой исторического процесса, который не был единым у России и Западной 

Европы 

Г) традициями преподавания этих курсов в школьном предмете «История» 

 

Ответ: В 

 

2.5. Свободный доступ к разнообразным дополнительным цифровым учебным 

материалам к каждому параграфу единых учебников истории предоставлен на ресурсе: 

А) Министерства Просвещения РФ 

Б) История РФ 

В) РИО Компас 

Г) Российская национальная библиотека 

 

Ответ: Б 

 

2.6. В рамках школьного урока истории могут быть эффективно внедрены 

мотивационные элементы:  

А) Выявление связи между историей и современностью  

Б) Вовлечение учащихся в изучаемую тему при помощи аудио-/видеоматериалов  

В) Использование упрощённой лексики и эмоциональных высказываний  

Г) Субъективные оценки и опора на личный опыт педагога  

Д) Мотивация через достижения: знания по истории - инструмент победы в олимпиадах 

школьников 

 

Ответ: АБ 

 

2.7. Согласно социологическим исследованиям, тревожность у российских 

школьников вызывают такие аспекты школьного курса истории, как:   

А) Объём информации  

Б) Необходимость заучивать даты  

В) Страх «неправильной» интерпретации  

Г) Необходимость знать памятники культуры  

Д) Сравнительный анализ исторических процессов  

 

Ответ: АБВ 

 

2.8. Наибольшее влияние на снижение мотивации школьников к изучению 

истории оказывают факторы:  

А) Необходимость изучать всеобщую историю  

Б) Пассивный формат урока - преобладание монолога учителя  

В) Отрыв урока истории от реальности  

Г) Слабая проработка связей между темами - «не возникает целостная картина мира»  

Д) Использование на уроках элементов микроистории  

 

Ответ: БВГ 

 

2.9. Повысить интерес обучающихся к изучению истории в школе могут помочь 

такие форматы работы на уроке, как:  

А) Лабораторные работы  

Б) Групповые форматы работы  

В) «Перевёрнутые уроки»  

Г) Лекции  
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Д) Критический анализ элементов игрового контента 

 

Ответ: БВД 

 

2.10. К ресурсам единых учебников истории, которые необходимы для успешной 

подготовки к ГИА относятся: 

А) исторические карты 

Б) физические карты 

В) исторические источники 

Г) художественная литература 

Д) визуальные источники 

Е) художественные фильмы 

 

Ответ: АВД 

 

2.11. Особенностями ВПР по истории в сравнении с ОГЭ и ЕГЭ являются: 

А) результаты ВПР по истории не влияют на итоговую оценку в документе об 

образовании 

Б) ВПР по истории обязательно сдается после 9 и 10 класса 

В) ВПР – это оценка предметных результатов в соответствии с ФГОС общего 

образования 

Г) ВПР оценивает освоение школьниками универсальных учебных действий  

Д) ОГЭ по истории — это обязательный к сдаче экзамен в 9 классе 

Е) оценка за ВПР по истории идёт в аттестат в 11 классе и влияет на поступление в вузы 

и колледжи 

 

Ответ: АВГ 

 

2.12. Предметные результаты изучения учебного предмета «История» на уровне 

основного общего образования включают умения: 

А) работать с основными видами современных источников исторической информации 

Б) выявлять на примерах исторических ситуаций роль эмоций в отношениях между 

людьми 

В) применять исторические знания как основу диалога в поликультурной среде 

Г) осознавать необходимость сохранения исторических и культурных памятников своей 

страны и мира  

Д) владеть приёмами самоорганизации своей учебной и общественной работы 

Е) представлять особенности взаимодействия людей в исторических обществах и 

современном мире 

 

Ответ: АВГ 

 

2.13. К личностным результатам изучения истории на уровне основного общего 

образования относятся: 

А) различение видов источников исторической информации 

Б) понимание ценности отечественного и мирового искусства 

В) уважение к труду и результатам трудовой деятельности человека на различных 

исторических этапах 

Г) умение публично представлять результаты выполненного исследования, проекта 

Д) умение анализировать текстовые, визуальные источники исторической информации 

Е) готовность к выполнению обязанностей гражданина России и реализации его прав 
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Ответ: БВЕ 

 

ЧАСТЬ 3. 

 

3.1. Из приведенных ниже заданий учебника по истории России для 7 класса 

выберите те, которые в явном виде направлены помимо предметных, на достижение 

школьниками личностных результатов обучения (в части гражданского и 

патриотического воспитания): 

А) Можно ли утверждать, что развитие искусства в России в XVII в. существенно 

отставало от западноевропейского? Аргументируйте ответ. 

Б) Сравните политическое развитие России в правление Михаила Фёдоровича и в 

правление Алексея Михайловича. Укажите черты сходства и различия.  

В) Составьте в тетради простой план ответа по теме «Внутренняя политика Фёдора 

Алексеевича».  

Г) Какие европейские новшества проникали в Россию в XVII в.? Как простолюдины и 

духовенство относились к европейским новшествам? Почему? 

Д) Существует следующая точка зрения: «Присоединение к России народов Сибири и 

Дальнего Востока оказало положительное влияние на их дальнейшее развитие». Как вы 

можете доказать такую оценку? Своё мнение подтвердите фактами. 

Е) Расскажите, почему у нас в стране 4 ноября празднуется День народного единства. 

 

Ответ: АДЕ 

 

3.2. В учебнике по всеобщей истории для 8 класса есть задание: «Что общего 

между налоговыми реформами Людовика XV и Людовика XVI и в чём между ними 

различие? Как это различие связано с изменением финансовой ситуации в 

королевстве?». Выберите и приведенного ниже списка метапредметные и предметные 

результаты ФРП, на достижение которых направлено его выполнение:  

А) объяснять смысл ключевых понятий, относящихся к данной эпохе отечественной и 

всеобщей истории, конкретизировать их на примерах исторических событий, ситуаций. 

Б) проводить сопоставление однотипных событий и процессов отечественной и 

всеобщей истории XVIII в. (раскрывать повторяющиеся черты исторических ситуаций, 

выделять черты сходства и различия). 

В) устанавливать синхронность событий отечественной и всеобщей истории XVIII в. 

Г) высказывать суждение о достоверности и значении информации источника (по 

критериям, предложенным учителем или сформулированным самостоятельно). 

Д) сравнивать события, ситуации, выявляя общие черты и различия; формулировать и 

обосновывать выводы. 

 

Ответ: БД 

 

3.3. Из предложенных ниже заданий учебника по истории России для 6 класса 

выберите те, которые направлены на синхронизацию курсов всеобщей и отечественной 

истории: 

А) Вспомните, что вам известно о самоуправлении в европейских средневековых 

городах. Сравните систему управления в этих городах и в Новгородской республике. 

Б) Рассмотрите иллюстрацию в начале параграфа. Почему Иван III перестал 

подчиняться хану Большой Орды? 

В) Определите, чем процесс образования единого государства в России отличался от 

подобных процессов в странах Западной Европы 

Г) Какую роль в истории славян сыграло Великое переселение народов? 
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Д) На каких территориях и каким образом формировалось казачество? Чем 

занимались казаки? 

Е) Составьте план сообщения о литературных произведениях, посвящённых 

Куликовской битве. Какие изменения в сознании людей отразили эти произведения?  

 

Ответ: АВГ 

 

3.4.  В единых учебниках истории есть рубрика «Точка зрения». Например, в 

учебнике по истории России для 7 класса в ней представлена следующая информация: 

«Из работы историка С. Платонова «Очерки по истории Смуты в Московском 

государстве XVI—XVII вв.»: «Смута произошла не случайно, а была обнаружением и 

развитием давней болезни, которой прежде страдала Русь. Эта болезнь окончилась 

выздоровлением государственного организма».  Согласны ли вы с мнением историка? 

Ответ подтвердите фактами». Выберите и приведенного ниже списка метапредметные 

и предметные результаты ФРП, на достижение которых направлено выполнение 

задания к цитате: 

А) осмысление исторической традиции и примеров гражданского служения Отечеству. 

Б) выражать и аргументировать свою точку зрения в устном высказывании, 

письменном тексте. 

В) различать виды письменных исторических источников (официальные, личные, 

литературные и другие).  

Г) высказывать суждение о достоверности и значении информации источника (по 

критериям, предложенным учителем или сформулированным самостоятельно). 

Д) объяснять причины и следствия важнейших событий отечественной и всеобщей 

истории XVI–XVII вв. (выявлять в историческом тексте и излагать суждения о причинах и 

следствиях событий, систематизировать объяснение причин и следствий событий, 

представленное в нескольких текстах). 

Е) излагать альтернативные оценки событий и личностей отечественной и всеобщей 

истории XVI–XVII вв., представленные в учебной литературе; объяснять, на чем 

основываются отдельные мнения.  

 

Ответ: БДЕ 

 

3.5. Ваш ученик 7 класса выбрал себе задание из рубрики «Темы проектов» 

учебника по истории России «Малое оледенение: чем могли быть вызваны изменения 

климата в XVII в.?». Помогите ему определиться с характеристиками данной работы. 

Выберите верные суждения о ней: 

А) Данная работа должна носить межпредметный характер (история и география) 

Б) Эта работа по своей сути – исследование, а не проект 

В) Для выполнения работы необходимо привлечь дополнительные информационные 

ресурсы, в т. ч. интернета 

Г) Работа является игровым проектом 

Д) Целью работы должно стать выяснение влияния исторических событий в России 

XVII в. на изменение климата.  

 

Ответ: АБВ 

 

ЧАСТЬ 4. 

 

Практическая работа с самопроверкой и проверкой преподавателем.  
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Тренинг определения соответствия заданий методического аппарата единого учебника 

истории метапредметным и предметным результатам обучения Федеральной рабочей 

программы (ФРП) 

 

Современный учитель истории должен знать предметные и метапредметные 

результаты обучения, так как именно они определяют приёмы и методы обучения.  

 

Цель работы – проанализировать предметные и метапредметные результаты 

освоения федеральной рабочей программы по истории на уровне основного общего 

образования (на примере любого курса всеобщей истории или истории России по выбору 

слушателя). 

Задание. 

1. Необходимо познакомиться с ФРП по истории, внимательно изучить 

предметные результаты изучения учебного предмета «История», следует обратить внимание, 

что предметные результаты изучения истории проявляются в освоенных обучающимися 

знаниях и видах деятельности.  

2.  Следует внимательно прочитать выбранный для анализа учебник истории.  

3. Заполнить таблицу: выписать в первую колонку 4 предметных и 3 метапредметных 

результата из программы, во вторую колонку – примеры   заданий из учебника, которые 

направлены на формирование данных результатов.  

4. 4 предметных результата и 3 примера заданий из учебника к каждому, всего 12 

позиций. 3 метапредметных результата и к каждому по 2 примера заданий из учебника, всего 

6 позиций). 

5. Смотрим пример в таблице.  

Планируемые результаты ФРП Задания из учебника 

Предметные 

Пример. 

Знание хронологии, работа с хронологией: 

объяснять смысл основных хронологических 

понятий (век, тысячелетие, до нашей эры, наша 

эра); 

 —называть даты важнейших событий истории 

Древнего мира; по дате устанавливать 

принадлежность события к веку, тысячелетию; 

—определять длительность и 

последовательность событий, периодов истории 

Древнего мира, вести счет лет до нашей эры и 

нашей эры 

1. Когда появился каждый из указанных 

в схеме типов древнего человека? 

 

2. Расположите в хронологической 

последовательности события: 1) 

появление питекантропа, 2) появление 

кроманьонца, 3) появление 

неандертальца, 4) появление 

австралопитека. 

 

3. … 

1.   

2.   

3.   

4.   

Метапредметные 

Пример. 

 владение базовыми логическими действиями: 

систематизировать и обобщать исторические 

факты (в форме таблиц программа схем); 

выявлять характерные признаки исторических 

явлений; раскрывать причинно-следственные 

связи событий; сравнивать события, ситуации, 

выявляя общие черты и различия; 

1. Какие находки помогли учёным 

воссоздать процесс развития 

(эволюцию) человекоподобного 

существа? 

 

2. Какие последствия для Египта имели 

завоевания Тутмоса III. 
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формулировать и обосновывать выводы.  

1.  

2.  

3.   

 

Чек-лист для самопроверки (критерии осамооценивания): 

 

Предметный результат (4 результата) Балл 

1. выписан из программы и приведено 3 примера 3 балла 

 

2. выписан из программы и приведено 2 примера 2 балла 

 

3. выписан из программы и приведено 1 пример 1 балл 

4. выписан из программы нет примера 0 баллов 

  Максимум 12 баллов 

Метапредметный результат (3 результата) Балл  

1.выписан из программы и приведено 2 примера 2 балла 

 

2.выписан из программы и приведено 1 пример 1 балл  

 

3. выписан из программы примеров нет 0 баллов 

 Максимум 6 баллов 

Итого максимум: 18 баллов 

 

В соответствии с этими же критериями выполнение задания проверяется 

преподавателем.  

Засчитываются в итоге баллы, которые совпали в чек-листе слушателя и при проверке 

преподавателем.  

 

ЧАСТЬ 5. 

Проектирование фрагментов уроков истории в основной школе на основе 

материалов единых учебников с учетом необходимости формирования у обучающихся 

мотивации к изучению истории 

 

Современный учитель истории должен уметь проектировать уроки, ориентированные 

на максимально эффективное и полное использование потенциала единого учебника (выбор 

курса и учебника осуществляется слушателем самостоятельно).  

Цель: отработка умений проектировать уроки истории на основании материалов 

единых учебников истории для основной школы.  

Задание. Разработать фрагменты уроков истории с использованием материалов 

единых учебников и с учетом необходимости формирования у обучающихся мотивации к 

изучению истории. 

Фрагменты уроков могут быть разработаны применительно к этапам мотивации и 

/или изучения нового материала. Всего необходимо разработать не менее 3 фрагментов.  

Каждый фрагмент урока должен включать:  

1) описание темы, класса, в котором он проводится; 

2) перечень планируемых результатов обучения (личностных, метапредметных и 

предметных), которые достигаются на данном этапе урока; 

3) описание деятельности учителя и обучающихся с учетом использования 

материалов единого учебника, деятельностного подхода к организации учебной 

работы, необходимости включения мотивационных элементов в урок.    
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Критерии оценивания работы:  

 

Критерий  Максимальный балл 

Наличие 3 фрагментов уроков, включающих все три 

компонента 

3 балла 

Соответствие обозначенных планируемых результатов 

обучения описанной деятельности учителя и 

обучающихся на уроке 

3 балла 

Деятельность учителя и обучающихся рационально 

построена на материалах учебника 

3 балла 

Планируемая учебная работа соответствует 

деятельностному подходу 

3 балла 

В фрагментах использованы приемы и средства 

мотивации обучающихся к изучению истории 

3 балла 

Итого максимум: 15 баллов 
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Материалы для итогового тестирования по дополнительной профессиональной 

программе повышения квалификации учителей истории «Преподавание курса 

«История нашего края» в 5–7 классах» 

 

Ниже приведены задания, ориентированные на проверку усвоения слушателями 

содержания дополнительной профессиональной программы повышения квалификации для 

учителей истории «Преподавание курса «История нашего края» в 5–7 классах». 

Задания сгруппированы в 4 части.  

Задания 1-2 частей представляют собой задания закрытого типа.  

1 часть проверяет понимание особенностей государственной политики Российской 

Федерации в области преподавания истории и истории субъектов Российской Федерации, а 

также общих ценностно-мировоззренческих оснований российской цивилизации, которые 

должны быть отражены в учебниках по «Истории нашего края». 

2 часть ориентирована на понимание структуры и инвариантных особенностей 

содержания учебников «Истории нашего края» (5–7 классы), а также необходимых ресурсов 

для преподавания данного курса. 

3 часть позволяет слушателям на уровне самопроверки (тренинга) с последующей 

проверкой преподавателем определить своем умение соотносить познавательные задания 

учебника с планируемыми предметными и метапредметными результатами Федеральной 

рабочей программы по истории.  

4 часть ориентирована на проверку умений проектировать фрагменты уроков и 

познавательных заданий по истории нашего края в 5-7 классах с использованием 

краеведческих, образовательно-просветительских ресурсов и ОКН субъекта РФ.  

 

Критерии оценивания работы:  

За правильное выполнение каждого задания из блоков 1-2 выставляется 1 балл, за 

неправильное – 0 баллов. Максимальный балл за выполнение заданий блоков 1-2 – 22 балла.  

За правильное выполнение задания блока 3 максимально выставляется 18 баллов.  

За правильное выполнение задания блока 4 максимально выставляется 18 баллов.  

Максимальный балл за выполнение всех заданий комплексной итоговой работы – 58 

баллов.  

Зачет выставляется на основании выполненной на положительную оценку (зачет) 

комплексной итоговой работы, если слушатель набрал от 29 баллов и выше (от 50%).  

 

ЧАСТЬ 1. 

 

1.1. К какому из ниже приведённых типов можно отнести Россию в контексте 

понятия «государство-цивилизация»? 

А) Национальное государство западного типа 

Б) Государство-город 

В) Империя колониального типа 

Г) Евразийская цивилизация-государство 

 

Ответ: Г 

 

1.2. Россия - многонациональное государство. Каждый человек в России имеет 

право на пользование родным языком, свободный выбор языка общения. Выберите 

наиболее распространенные в Российской Федерации родные языки в порядке 

убывания:  

А) русский, татарский, чеченский, башкирский, аварский, чувашский, якутский 

Б) русский, татарский, чеченский, башкирский, аварский, якутский, даргинский 
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В) русский, татарский, чеченский, башкирский, аварский, чувашский, кабардино-

черкесский 

Г) русский, татарский, чеченский, башкирский, аварский, чувашский, кумыкский 

Д) русский, татарский, чеченский, башкирский, осетинский, якутский, аварский 

Е) русский, татарский, чеченский, башкирский, чувашский, аварский, удмуртский 

 

Ответ: В 

 

1.3. «Надо отдать должное уму и такту наших предков. Они относились к 

окрестным народам как к равным, пусть даже непохожим на них. И благодаря этому 

они устояли в вековой борьбе, утвердив как принцип не истребление соседей, а дружбу 

народов». Отечественным мыслителем – автором данного утверждения является:   

А) И. В. Киреевский 

Б) Н. Я. Данилевский 

В) Л. Н. Гумилев 

Г) К. Н. Леонтьев 

Д) П. Н. Савицкий 

Е) Л. П. Карсавин 

 

Ответ: В 

 

1.4. «Обширная Русская земля, даже во времена разделения своего на мелкие 

княжества, всегда сознавала себя как одно живое тело и не столько в единстве языка 

находила свое притягательное средоточие, сколько в единстве убеждений, 

происходящих из единства верования в церковные постановления. Ибо ее необозримое 

пространство было все покрыто, как бы одною непрерывною сетью, неисчислимым 

множеством уединенных монастырей, связанных между собою сочувственными нитями 

духовного общения. Из них единообразно и единомысленно разливался свет сознания и 

науки во все отдельные племена и княжества. Ибо не только духовные понятия народа 

из них исходили, но и все его понятия нравственные, общежительные и юридические, 

переходя через их образовательное влияние». Русским философом – автором данного 

утверждения является:   

А) А. С. Хомяков 

Б) Н. Я. Данилевский 

В) К. Н. Леонтьев 

Г) В. С. Соловьев 

Д) И. В. Киреевский  

Е) Н. А. Бердяев 

 

Ответ: Д 

 

1.5. Крупные реки — Волга, Днепр, Дон имели важное значение для русской 

государственности: 

А) Являлись путями освоения территории и экономических связей  

Б) Были линиями обороны от внешних врагов 

В) Служили естественными барьерами, разделявшими народы 

Г) Использовались только в военных целях 

 

Ответ: А 

 

1.6. Прямым следствием огромной протяжённости территории России является: 

А) Отсутствие этнического разнообразия 
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Б) Слабое развитие торговли 

В) Необходимость особой системы управления и связи 

Г) Низкая плотность населения 

 

Ответ: В 

 

1.7. Цивилизационный тип России от западноевропейского отличает: 

А) Преобладание рыночной экономики 

Б) Ведущая роль коллективных, а не индивидуальных ценностей 

В) Политический плюрализм 

Г) Господство частной собственности 

 

Ответ: Б 

 

1.8. К духовным основам российской цивилизации относится фактор: 

А) Культурная изоляция 

Б) Механическое заимствование западных моделей 

В) Отрицание традиций 

Г) Православие и идея служения  

 

Ответ: Г 

 

1.9. Наиболее точно специфику российской модели власти отражает понятие: 

А) Федерализм с децентрализацией 

Б) Вертикаль власти 

В) Принцип народного суверенитета 

Г) Политический плюрализм 

 

Ответ: В 

 

1.10. Наиболее точно сущность понятия «государство-цивилизация» отражает 

определение: 

А) Государство, обладающее большим количеством населения и развитой экономикой. 

Б) Государство, существующее на основе общей религии и культуры. 

В) Государство, представляющее собой уникальную культурно-историческую систему, 

объединённую общими ценностями, пространством и исторической миссией. 

Г) Федеративное государство, включающее множество национальностей. 

 

Ответ: В 

 

1.11. Ценностными основами учебников по истории нашего края должны быть:  

А) общероссийская идентичность 

Б) показ России, ее регионов как части западного мира 

В) подвиг народа при защите Отечества 

Г) рассказ о субъекте РФ как самодостаточной территории  

Д) акцент на национальных особенностях регионов 

Е) межнациональное и общественное согласие 

 

Ответ: АВЕ 

 

1.12. Типичными проблемами в подготовке учебников по истории нашего края 

являются:  
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А) большое количество иллюстраций в учебнике 

Б) увлечение авторов историей конфликтов в обществе, власти и общества, народов и 

государства, региона и России 

В) использование краеведческого материала 

Г) подмена истории края (региона) историей титульных народов, проживающих там 

Д) недостаточные акценты на общности судьбы региона и России 

Е) учет современных научных исследований по истории региона 

 

Ответ: БГД 

 

 

ЧАСТЬ 2. 

 

2.1. Выберите верные утверждения. Курс «История нашего края» преподается: 

А) в 5–9 классах 

Б) в 5–7 классах 

В) по единым для всей страны учебникам 

Г) по учебникам, созданным в каждом субъекте РФ 

 

Ответ: БГ 

 

2.2. Верно ли утверждение: В Федеральную рабочую программу (ФРП) по 

истории включены дидактические единицы курса «История нашего края» для всех 89 

субъектов РФ: 

А) да  

Б) нет 

 

Ответ: Б 

 

2.3. Выберите верные утверждения, относящиеся к преподаванию курса 

«История нашего края»: 

А) этот курс – история региона, а не этническая история 

Б) в курсе должны быть широко отражены все факты истории субъекта РФ 

В) в курсе должен соблюдаться россиецентричный характер изложения региональной 

истории 

Г) курс синхронизируется с курсом История России 

 

Ответ: АВ 

 

2.4. Выберите ресурсы проекта «Без срока давности», которые могут быть 

использованы при изучении курса «История нашего края» в 7 классе: 

А) база архивных документов Проекта 

Б) Образовательные маршруты 

В) Книжная полка 

Г) Методический конструктор 

Д) Международный конкурс сочинений 

Е) все вышеперечисленное 

 

Ответ: Е 

 

2.5. Потенциал Исторического парка «Россия - моя история» для преподавания 

курса «История нашего края» заключается в: 
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А) наличии регионального контента 

Б) мультимедийном характере 

В) просветительском характере 

Г) наличии экскурсионных программ 

 

Ответ: А 

 

2.6. Верно ли утверждение: «Портфель экскурсовода» - это комплект 

информационных и наглядных материалов, которые используются в ходе экскурсии. 

А) Да 

Б) Нет 

 

Ответ: А 

 

2.7. Вам необходимо провести один из уроков по древней истории вашего субъекта 

Российской Федерации. Выберите из перечня ресурсов, тот, который в наибольшей 

степени будет Вам необходим для подготовки иллюстративного материала или 

материала для исследовательских заданий обучающимся: 

А) Сайты краеведческих музеев 

Б) Федеральный портал «История РФ» 

В) Сайт проекта «Без срока давности» 

Г) Сайт «Память народа» 

 

Ответ: А 

 

2.8. Внеурочная работа по изучению истории своего края (краеведению) 

отличается:  

А) неформальностью 

Б) добровольностью 

В) эмоциональной вовлеченностью и эмпатией 

Г) обязательностью проведения контроля и оценивания 

 

Ответ: АБ 

 

2.9. Выберите верные суждения. При изучении курса «История нашего края» 

учителю важно: 

А) прививать интерес к истории через изучение близких ученику объектов (истории 

семь, родного села, города, региона) 

Б) использовать исследовательские задания, построенные на краеведческом материале 

В) подготовить учеников к сдаче ОГЭ по истории 

Г) добиться запоминания как можно большего количества информации об истории 

субъекта РФ 

Д) включить учеников в деятельность по сохранению исторической памяти о людях и 

событиях своей малой родины 

 

Ответ: АБД 

 

2.10. Верно ли утверждение: «При изучении курса «История нашего края» важно 

добиваться синхронности в изучении его тем с темами в курсе «История России»: 

А) Да 

Б) Нет 
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Ответ: Б 

ЧАСТЬ 3. 

 

Практическая работа с самопроверкой и проверкой преподавателем.  

 

Тренинг определения соответствия заданий методического аппарата учебника или 

учебного пособия по истории нашего края метапредметным и предметным результатам 

обучения Федеральной рабочей программы (ФРП) 

 

Современный учитель истории должен знать предметные и метапредметные 

результаты обучения, так как именно они определяют приёмы и методы обучения.  

 

Цель работы – проанализировать предметные и метапредметные результаты 

освоения федеральной рабочей программы по истории на уровне основного общего 

образования (на примере курса «История нашего края» по выбору слушателя). 

Задание. 

1. Необходимо познакомиться с ФРП по истории, внимательно изучить предметные 

результаты изучения учебного предмета «История», следует обратить внимание, что 

предметные результаты изучения истории проявляются в освоенных обучающимися знаниях 

и видах деятельности.  

2. Следует внимательно прочитать выбранный для анализа учебник / учебное пособие 

по истории нашего края.  

3. Заполнить таблицу: выписать в первую колонку 4 предметных и 3 метапредметных 

результата из программы, во вторую колонку – примеры   заданий из учебника / учебного 

пособия, которые направлены на формирование данных результатов.  4 предметных 

результата и 3 примера заданий из учебника / учебного пособия к каждому, всего 12 

позиций. 3 метапредметных результата и к каждому по 2 примера заданий из учебника / 

учебного пособия, всего 6 позиций). 

4. Смотрим пример в таблице.  

Планируемые результаты ФРП Задания из учебника / учебного 

пособия 

Предметные 

Пример. 

Знание хронологии, работа с хронологией: 

объяснять смысл основных хронологических 

понятий (век, тысячелетие, до нашей эры, наша 

эра); 

 —называть даты важнейших событий истории 

Древнего мира; по дате устанавливать 

принадлежность события к веку, тысячелетию; 

—определять длительность и 

последовательность событий, периодов истории 

Древнего мира, вести счет лет до нашей эры и 

нашей эры 

1. Когда появился каждый из указанных 

в схеме типов древнего человека? 

 

2. Расположите в хронологической 

последовательности события: 1) 

появление питекантропа, 2) появление 

кроманьонца, 3) появление 

неандертальца, 4) появление 

австралопитека. 

 

3. … 

5.   

6.   

7.   

8.   

Метапредметные 

Пример. 

 владение базовыми логическими действиями: 

1. Какие находки помогли учёным 

воссоздать процесс развития 
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систематизировать и обобщать исторические 

факты (в форме таблиц программа схем); 

выявлять характерные признаки исторических 

явлений; раскрывать причинно-следственные 

связи событий; сравнивать события, ситуации, 

выявляя общие черты и различия; 

формулировать и обосновывать выводы. 

(эволюцию) человекоподобного 

существа? 

 

2. Какие последствия для Египта имели 

завоевания Тутмоса III. 

 

 

1.  

2.  

3.   

 

Чек-лист для самопроверки (критерии осамооценивания): 

 

Предметный результат (4 результата) Балл 

1. выписан из программы и приведено 3 примера 3 балла 

 

2. выписан из программы и приведено 2 примера 2 балла 

 

3. выписан из программы и приведено 1 пример 1 балл 

4. выписан из программы нет примера 0 баллов 

  Максимум 12 баллов 

Метапредметный результат (3 результата) Балл  

1.выписан из программы и приведено 2 примера 2 балла 

 

2.выписан из программы и приведено 1 пример 1 балл  

 

3. выписан из программы примеров нет 0 баллов 

 Максимум 6 баллов 

Итого максимум: 18 баллов 

 

В соответствии с этими же критериями выполнение задания проверяется 

преподавателем.  

Засчитываются в итоге баллы, которые совпали в чек-листе слушателя и при проверке 

преподавателем.  

 

 

ЧАСТЬ 4. 

 

Проектирование фрагментов уроков и познавательных заданий по истории 

нашего края в 5-7 классах с использованием краеведческих, образовательно-

просветительских ресурсов и ОКН субъекта РФ. 

 

Современный учитель истории должен уметь проектировать уроки истории нашего 

края, ориентированные на максимально эффективное и полное использование потенциала 

региональных культурно-образовательных ресурсов (выбор класса и учебника 

осуществляется слушателем самостоятельно).  

Цель: отработка умений проектировать уроки истории и познавательные задания на 

основании материалов региональных учебников истории нашего края с использованием 

краеведческих, образовательно-просветительских ресурсов и ОКН субъекта РФ.  
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Задание. Разработать фрагменты уроков истории и познавательные задания с 

использованием материалов региональных учебников истории нашего края  и краеведческих, 

образовательно-просветительских ресурсов и ОКН субъекта РФ. 

Фрагменты уроков и познавательные задания должны быть разработаны 

применительно к этапу изучения нового материала или в качестве творческого домашнего 

задания. Всего необходимо разработать не менее 3 фрагментов уроков и 3 познавательных 

заданий.  

Каждый фрагмент урока должен включать:  

1) название темы, класса, в котором он проводится; 

2) перечень планируемых результатов обучения (личностных, метапредметных и 

предметных), которые достигаются на данном этапе урока; 

3) описание деятельности учителя и обучающихся с учетом использования 

материалов учебника по истории родного края, деятельностного подхода к 

организации учебной работы, необходимости включения в урок краеведческих, 

образовательно-просветительских ресурсов и ОКН субъекта РФ.    

Каждое познавательное задание должно включать:  

1) название темы, класса, в котором он проводится; 

2) перечень планируемых результатов обучения (личностных, метапредметных и 

предметных), которые достигаются при выполнении данного задания; 

3) описание самого задания, материалы, необходимые для его выполнения (тексты, 

иллюстрации, видеосюжеты, инфографика и т.п.) или информацию о том, как их 

найти; набор вопросов / описание последовательности шагов, направленных на 

выполнение задания с учетом использования материалов учебника по истории 

родного края, деятельностного подхода к организации учебной работы, 

необходимости включения в урок краеведческих, образовательно-

просветительских ресурсов и ОКН субъекта РФ.    

 

Критерии оценивания работы:  

 

Критерий  Максимальный балл 

Наличие 3 фрагментов уроков, включающих все три 

компонента 

3 балла 

Наличие 3 познавательных заданий, включающих все 

три компонента 

3 балла 

Соответствие обозначенных планируемых результатов 

обучения описанной деятельности учителя и 

обучающихся на уроке 

6 баллов 

Деятельность учителя и обучающихся рационально 

построена на материалах учебника 

3 балла 

Планируемая учебная работа соответствует 

деятельностному подходу 

3 балла 

В фрагментах урока и познавательных заданиях  

использованы краеведческие, образовательно-

просветительские ресурсы и ОКН субъекта РФ 

3 балла 

Итого максимум: 18 баллов 
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